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คือ ควรน าผลจากการวิจัยมาปรับปรุงกระบวนการท างานในโครงการ และให้มีการประเมินผลอย่าง
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ชื่อโครงการ โครงการประเมินความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  การ
บริการวิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรม ของสาขาวิชา                    
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เลขที่สัญญา  28/2558 
 

บทคัดย่อ 
 

โครงการประเมินความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  การบริการ
วิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏ
บุรีรัมย์ ปีท่ี 3 มีวัตถุประสงค์ในการประเมิน 2 ประการ คือ เพื่อประเมินผลความส าเร็จของโครงการ
ตามตัวชี้วัดของโครงการ และเพื่อเสนอแนวทางในการปรับปรุงการด าเนินโครงการในปีต่อไป ท าการ
ประเมินโดยอาศัยแนวคิดการประเมินผลตาม  CIPP Model ของสตัฟเฟิลบีม ท าการประเมินระหว่าง
โครงการและประเมินหลังส้ินสุดโครงการ ซึ่งอาศัยเครื่องมือได้แก่ แบบสังเกต  แบบประเมิน และ
ประเด็นค าถามในการจัดเวทีสรุปบทเรียน โดยเทคนิค A.A.R. ท าการประเมินจากกลุ่มนักศึกษา จ านวน
20 คน   กลุ่มอาจารย์ผู้สอน จ านวน  4 คน และกลุ่มชุมชนเจ้าของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น  จ านวน 167 
คน ผลการประเมินสรุปได้ว่า โครงการมีความสอดคล้องตามเกณฑ์ของตัวบ่งช้ีท่ี 5.2 ประเมินคุณภาพ
การศึกษาภายใน พ.ศ. 2557 ของส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา จากตัวช้ีวัดความส าเร็จของ
โครงการเชิงปริมาณ จ านวน 6 ตัว  ผลการประเมิน บรรลุ  5  ตัว  ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ จ านวน 8 ตัว  
ผลการประเมิน บรรลุ  8  ตัว เสนอให้มีการด าเนินโครงการอย่างต่อเนื่องเพือ่การพัฒนา 
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Abstract 

 
The evaluation  the success of the integration of teaching, research, outreach  

and preservation of art and culture of the Technology Architecture. Buriram Rajabhat  
University  3 rd  years. This evaluation aims to evaluate two aspects of the project was 
to evaluate the success indicators of the project and to propose ways to improve the 
project in the following year. Assessed by the evaluation of the CIPP Model. 
Assessment and evaluation of the project and after the project ended. Which relies on 
tools such as observation, evaluation, and questions in the forum concluded the 
lesson by using A.A.R. assessment of 20 students, 4 teachers and 167 persons in 
community about the vernacular architecture.  Results summarized: that The project 
was consistent  basis of indicators number 5.2 to assess the quality of education within 
the Office of the Higher Education Act of 2014. Evaluation results output have 6 the 
success indicators of quantitative, achieved 5 indicators and 8 indicators of quality 
,achieved 8 indicators. This evaluation suggestion continues to develop. 
 
Keywords : project evaluation,  assess,  success evaluation,  integration learning 
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โครงการประเมินความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  การบริการ
วิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏ
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คณะเทคโนโลยีอุตสาหกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ทุกคน รวมถึงชุมชนบ้านมะเฟือง บ้านหนอง
หว้า บ้านแวง และบ้านสระแก้ว เจ้าของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นที่ให้ความอนุเคราะห์ในการประเมิน
ความส าเร็จของโครงการ  ตลอดจนบุคลากรของสถาบันวิจัยและพัฒนาท่ีให้การสนับสนุนและอ านวย
ความสะดวกในการด าเนินงานจนส าเร็จลุล่วงด้วยดี 

คณะผู้วิจัยหวังเป็นอย่างยิ่งว่ารายงานวิจัยครั้งนี้จะอ านวยประโยชน์แก่ผู้ท่ีต้องการศึกษาค้นคว้า
และน าไปสู่การต่อยอดการพัฒนาโครงการในล าดับต่อไป 
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บทคัดย่อ 

โครงการประเมินความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  การบริการ
วิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏ
บุรีรัมย์ ปีท่ี 3 มีวัตถุประสงค์ในการประเมิน 2 ประการ คือ เพื่อประเมินผลความส าเร็จของโครงการ
ตามตัวชี้วัดของโครงการ และเพื่อเสนอแนวทางในการปรับปรุงการด าเนินโครงการในปีต่อไป ท าการ
ประเมินโดยอาศัยแนวคิดการประเมินผลตาม  CIPP Model ของสตัฟเฟิลบีม ท าการประเมินระหว่าง
โครงการและประเมินหลังส้ินสุดโครงการ ซึ่งอาศัยเครื่องมือได้แก่ แบบสังเกต  แบบประเมิน และ
ประเด็นค าถามในการจัดเวทีสรุปบทเรียน โดยเทคนิค A.A.R. ท าการประเมินจากกลุ่มนักศึกษา จ านวน
20 คน   กลุ่มอาจารย์ผู้สอน จ านวน 4 คน และกลุ่มชุมชนเจ้าของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น  จ านวน 167 
คน ผลการประเมินสรุปได้ว่า โครงการมีความสอดคล้องตามเกณฑ์ของตัวบ่งช้ีท่ี 5.2 ประเมินคุณภาพ
การศึกษาภายใน พ.ศ. 2557 ของส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา นักศึกษาเกิดกระบวนการ
เรียนรู้ด้วยการวิจัยทางสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น มีส านึกรักถิ่น สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นได้รับการจัดท าแบบ
อาคารเพื่อการอนุรักษ์ และชุมชนมีความพึงพอใจในภาพรวมของผลงานในระดับดีมาก และมีความ
ตระหนักถึงความส าคัญและเกิดแรงบันดาลใจในการอนุรักษ์สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในระดับดีมาก  ผล
การประเมินผลผลิต จากตัวช้ีวัดเชิงปริมาณ จ านวน 6 ตัว  ผลการประเมิน บรรลุ  5  ตัว  ตัวชี้วัดเชิง
คุณภาพ จ านวน 8 ตัว  ผลการประเมิน บรรลุ  8  ตัว 

 

ค าส าคัญ  ประเมินโครงการ  ประเมินผล  ประเมินความส าเร็จ 
 
Abstract 
 

The evaluation  the success of the integration of teaching, research, outreach  

and preservation of art and culture of the Architectural Technologyprogram. Buriram  

Rajabhat University  3 rd  years   aims to evaluate two aspects of the project was to  

evaluate the success indicators of the project. And to propose ways to improve the 

project in the following year. Assessed by the evaluation of the CIPP Model. 

Assessment and evaluation of the project and after the project ended. Which relies on 

tools such as observation, evaluation, and questions in the forum concluded the lesson 

by using AAR assessment of 20 students, 4 teachers and 167 persons in community 

about the vernacular architecture  results summarized. that The project was consistent  
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basis of indicators number 5.2 to assess the quality of education within the Office of the 

Higher Education Act of 2014, students in the learning process with the research of 

vernacular architecture and have a sense of place. Vernacular architecture have been 

made to conserve the building. Community satisfaction overall of results in good level. 

And ware aware of the importance and inspiration in the vernacular architecture in good 

level. Evaluation results output have 6 indicators of quantitative, achieved 5 indicators 

and 8 indicators of quality ,achieved 8 indicators. 

 

Keywords : project evaluation,  assess,  success evaluation 

 
บทน า 

จากแนวคิดกระบวนการสอนส าหรับยุคศตวรรษท่ี 21 ท่ีเน้นการพัฒนาผู้เรียนเป็นส าคัญ ให้
เกิดคุณลักษณะตามกรอบมาตรฐานคุณวุฒิแห่งชาติ เกิดคุณลักษณะตามอัตลักษณ์ของบัณฑิต
มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ ท่ีต้องการบัณฑิตท่ีมีความรู้  คู่คุณธรรม น าชุมชนพัฒนา ผนวกกับการ
ด าเนินงานด้านประกันคุณภาพการศึกษาของส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาตามตัวบ่งช้ีและ
เกณฑ์การประเมินคุณภาพการศึกษาภายใน พ.ศ. 2557 ท าให้เกิดโครงการประเมินความส าเร็จของ
โครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  การบริการวิชาการ กิจกรรมนักศึกษาและการท านุ
บ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ ปีท่ี 3  ในภาค
เรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2557  และเพื่อให้สอดคล้องกับการด าเนินงานด้านประกันคุณภาพการศึกษาของ
ส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาตามตัวบ่งช้ีและเกณฑ์การประเมินคุณภาพการศึกษาภายใน 
พ.ศ. 2557 ตัวบ่งช้ีท่ี 5.2 ในประเด็นท่ี 3 ระบุให้มีการจัดการเรียนการสอนท่ีมีการบูรณาการกับการ
วิจัย การบริการทางวิชาการทางสังคมและการท านุบ ารุงศิลปะและวัฒนธรรม ซึ่งเกณฑ์การประเมินระบุ
ให้มีระบบ กลไกไปสู่การปฏิบัติ มีการประเมินกระบวนการ มีการปรับปรุงพัฒนากระบวนการ และมีผล
จากการปรับปรุงเห็นชัดเจนเป็นรูปธรรม ดังนั้น คณะผู้วิจัยจึงด าเนินโครงการประเมินผลความส าเร็จ
ของโครงการดังกล่าวโดยมีวัตถุประสงค์ในการประเมิน 2 ประการ คือ เพื่อประเมินผลความส าเร็จของ
โครงการบูรณาการตามตัวชี้วัดของโครงการ และเพื่อเสนอแนวทางในการปรับปรุงการด าเนินโครงการ
ในปีต่อไป  
 
วัตถุประสงค์ 

เพื่อประเมินผลความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย การบริการ
วิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรมตามตัวชี้วัดของ
โครงการ 
 
วิธีการวิจัย  

ประเมนิโดยอาศัยแนวคิดการประเมินผลตาม CIPP Model ของสตัฟเฟิลบีม ท าการประเมิน
ระหว่างโครงการและประเมินหลังส้ินสุดโครงการ ซึ่งอาศัยเครื่องมือท่ีใช้ในการประเมิน ได้แก่ แบบ
สังเกต  แบบประเมินประเมินตนเอง  และประเมินโครงการของนกัศึกษา แบบประเมินสมาชิกในกลุ่ม  
ประเมินผลงานของนักศึกษาและประเมินโครงการโดยอาจารย์ แบบประเมินผลงานของนักศึกษาและ
ประเมินโครงการโดยชุมชน และประเด็นค าถามในการจัดเวทีสรุปบทเรียน โดยเทคนิค A.A.R. ท าการ
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ประเมินจากกลุ่มนักศึกษา สาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  ช้ันปีท่ี 2-3 ท่ีลงทะเบียนเรียนในภาค
เรียนท่ี 2/2557  รวมจ านวน  20 คน   กลุ่มอาจารย์ผู้สอน จ านวน  4 คน และกลุ่มชุมชนเจ้าของ
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่น  จ านวน 167 คน วิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติ ได้แก่ ค่าร้อยละ ค่าเฉล่ีย 
 
ผลการวิจัย  

ผลการประเมินด้านบริบท   พบว่า โครงการเป็นการบูรณาการท้ังด้านการเรียนการสอน  6 
รายวิชา 4 อาจารย์ผู ้สอน  กิจกรรมการพัฒนานักศึกษาด้านการศึกษาดูงานสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น  การ
วิจัยของอาจารย์ 2 โครงการ การบริการวิชาการแก่สังคม และท านุบ ารุงศิลปะและวัฒนธรรม จาก
กรณีศึกษา 1) อุโบสถวัดมณีจันทร์ บ้านมะเฟือง ต าบลมะเฟือง อ าเภอพุทไธสง 2) อุโบสถวัดบรมคงคา 
บ้านแวง ต าบลบ้านแวง  อ าเภอพุทไธสง  3) อุโบสถวัดท่าเรียบ บ้านหนองหว้า  ต าบลนาโพธิ์   อ าเภอ
นาโพธิ ์ และ 4) อุโบสถวัดสระแก บ้านสระแก้ว  ต าบลนาโพธิ์   อ าเภอนาโพธิ์  โดยมีผลการประเมิน  
ดังนี ้

1) การน าเสนอผลการศึกษาสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นแก่ชุมชนท้ัง 3 โครงการ และมอบแบบทาง
สถาปัตยกรรมของอาคารให้แก่ชุมชนเพื่อใช้ประโยชน์ต่อการอนุรักษ์อาคาร 

2) ส ารวจอาคารและจัดท าประวัติ เพื่อส่งขอรับรางวัลอาคารอนุรักษ์ศิลปะสถาปัตยกรรมดีเด่น 
ประจ าปี 2558 ของสมาคมสถาปนิกสยามในพระบรมราชูปถัมภ์ และได้รับรางวัลพระราชทาน จ านวน  
1 อาคาร ได้แก่ อุโบสถวัดบรมคงคา โดยสมาคมจัดแสดงนิทรรศการภาพถ่ายและประวัติอาคารในงาน
ประชุมสัมมนาระดับชาติและนานาชาติในงานสถาปนิก’58 

กิจกรรมในโครงการจึงมีความสอดคล้องตามเกณฑ์ของตัวบ่งช้ีประเมินคุณภาพการศึกษา
ภายใน พ.ศ. 2557 ของส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา ตัวบ่งช้ีท่ี 5.2 ในประเด็นท่ี 3 ระบุให้มี
การจัดการเรียนการสอนท่ีมีการบูรณาการกับการวิจัย การบริการทางวิชาการทางสังคมและการท านุ
บ ารุงศิลปะและวัฒนธรรม ซึ่งเกณฑ์การประเมินระบุให้มีระบบ กลไกไปสู่การปฏิบัติ มีการประเมิน
กระบวนการ มีการปรับปรุงพัฒนากระบวนการ และมีผลจากการปรับปรุงเห็นชัดเจนเป็นรูปธรรม 

ผลการประเมินปัจจัยป้อน มีดังนี ้

1) ใช้งบประมาณเกินวงเงินท่ีต้ังไว ้ 

2) การมีบุคลากรเข้าร่วมโครงการ/กิจกรรมท้ัง 3 กลุ่ม แต่จ านวนบุคคลภายในชุมชนเข้าร่วมรับ
ฟังการน าเสนอผลงาน จ านวน 2 พื้นท่ี ไม่เป็นไปตามท่ีวางแผนไว้  

3) มีวัสดุท่ีใช้จริงมากกว่าท่ีจัดหาให้  ไม่มีความเพียงพอต่อการปฏิบัติงานหุ่นจ าลอง สาขาวิชามี
การจัดซื้อวัสดุโดยใช้งบประมาณจากสาขาวิชา และจากงานวิจัย รวมทั้งนักศึกษาต้องออกงบประมาณ
เพิ่มเติมในการซื้อวัสดุ 

 4) โครงการใช้ระยะเวลาด าเนินการจริง 12 สัปดาห์ ล่าช้ากว่าแผนไป 4 สัปดาห์ เนื่องจาก
ความรับผิดชอบของนักศึกษาบางคนส่งผลต่อผลงานของกลุ่ม  

5) โครงการได้จัดหาเทคโนโลยีโปรแกรมคอมพิวเตอร์มีความเพียงพอต่อการปฏิบัติงาน     
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ผลการประเมินกระบวนการ ระหว่างการติดตามการด าเนินงานของนักศึกษาแต่ละกลุ่ม
ประจ าสัปดาห์และเมื่อส้ินสุดโครงการ พบจุดเด่น ดังนี้  

1) ส านึกดี : เป็นการเรียนรู้ท่ีสร้างแรงบันดาลใจให้กับ นักศึกษา เห็นประโยชน์ของการเรียน
การสอนแบบสตูดิโอจึงมีความต่ืนตัวที่เรียนรู้ในชุมชนเป็นการเรียนแบบมีความหมายเพราะเห็นการ
น าไปใช้ประโยชน์ สร้างส านึกรักถิ่นให้เกิดข้ึน มีความต้ังใจท่ีจะผลิตผลงานท่ีมีคุณภาพมากกว่าการเรียน
แบบเดิม  

2) มีความรู้ : เกิดการเรียนรู้ทักษะการเรียนรู้ด้วยตนเอง  ทักษะทางวิชาชีพด้านการน าเสนอ
ทางสถาปัตยกรรมท่ีต้องอาศัยทักษะความสามารถในการใช้เทคโนโลยี  และเกิดทักษะน าเสนอผลงาน
แลกเปล่ียนระหว่างนักศึกษาต่างช้ันปี และชุมชนโดยอาศัยทักษะการส่ือสารท้ังภาษาไทย ภาษาถิ่น 

3) คู่คุณธรรม : สร้างทักษะการท างานจริง เช่น การวางแผนงาน  ความเป็นผู้น า  กล้า
แสดงออกมีความรับผิดชอบต่อหน้าท่ี  มนุษยสัมพันธ์ สร้างสัมพันธ์ที่ดีระหว่างนักศึกษารุ่นพี่รุน่น้อง 
การปรับตัวกับคนในพื้นท่ี  การเรียนรู้วิถีชีวิตและวัฒนธรรมจากคนในชุมชน การแก้ปัญหาเฉพาะหน้า  
สร้างวัฒนธรรมการท างานแบบมีส่วนร่วม  และการท างานเพื่อส่วนร่วม   

4) น าชุมชนพัฒนา : โครงการเปิดโอกาสให้ผู้ท่ีมีภูมิปัญญา ผู้รู้ในชุมชนท้องถิ่นมีส่วนร่วมใน
การจัดการเรียนการสอน เกิดการอนุรักษ์ ถ่ายทอด สืบสาน   ท าให้ นักศึกษา สามารถเช่ือมโยงองค์
ความรู้ภูมิปัญญาท้องถิ่นกับความรู้สากล  ภาคภูมิใจในภูมิปัญญาท้องถิ่น หวงแหนสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น  
สร้างองค์ความรู้ท่ีเป็นแนวทางในการพัฒนาต่อยอด  

ผลการประเมินผลผลิต จากตัวช้ีวัดเชิงปริมาณ จ านวน 6 ตัว  ผลการประเมิน บรรลุ  5  ตัว 
ได้แก่  

1) จ านวนโครงการบูรณาการไม่น้อยกว่า 3 โครงการหรือกรณีศึกษาต่อปีการศึกษา  
2) นักศึกษาได้รับการพัฒนาตามตัวบ่งช้ีท่ีก าหนดครบถ้วน   
3) จ านวนผลงานไม่น้อยกว่า 3 ช้ินงานต่อโครงการ  
4) มีการรับรองการใช้ประโยชน์จากงานอย่างน้อย 2 ใน 3 โครงการ หรือการน าผลการศึกษา

ไปใช้ประโยชน์อย่างน้อย 2 ใน 3 โครงการ  
5) คณาจารย์เขียนบทความทางวิชาการหรือเสนองานวิจัยต่อยอดไม่น้อยกว่า 1 เรื่อง 
และไม่บรรลุ 1 ตัว คือ จ านวนคนในชุมชนหรือสาธารณชนเข้าชมผลงานหรือนิทรรศการ ไม่

น้อยกว่า 30 คนต่อโครงการ คือท่ีวัดมณีจันทร์  และวัดท่าเรียบ 
ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ  จ านวน 8 ตัว  ผลการประเมิน บรรลุ  8 ตัว ได้แก่  
1) นักศึกษามีความพึงพอใจในการเรียนรู้แบบบูรณาการในภาพรวมมากกว่าการจัดการเรียน

การสอนแบบเดิมในระดับมาก      
2) ผลการประเมินการพัฒนาตามตัวบ่งช้ีหลักตาม T.Q.F.และตามอัตลักษณ์ของนักศึกษาใน

ระดับดี และดีมาก 
3) คุณภาพของผลงานอยู่ในระดับไม่ต่ ากว่า C ผลงานอยู่ในระดับ A = 2 กลุ่มผลงานอยู่ใน

ระดับ B+ =1 กลุ่ม ผลงานอยู่ในระดับ B = 1 กลุ่ม    
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4) ชุมชนมีความพึงพอใจในโครงการในภาพรวมระดับดีมาก และเห็นด้วยว่าต้องมีการจัดการ
เรียนการสอนท่ีเรียนรู้สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นระดับดีมาก 

5) ชุมชนหรือสาธารณชนท่ีเข้าชมผลงานหรือนิทรรศการมีความพึงพอใจในภาพรวมของผลงาน
ในระดับดีมาก  

6) ชุมชนมีแรงบันดาลใจในการอนุรักษ์สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นและสร้างความตระหนักถงึ
ความส าคัญของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในระดับดีมาก   

7) นักศึกษาจัดท ารายงานสรุปผลโครงการท่ีมีรายละเอียดครบถ้วน    
8) งานเสร็จทันตามก าหนดเวลา 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 1 บรรยากาศในวันประเมินความส าเร็จของโครงการโดยชุมชน วัดมณีจันทร์ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 2 บรรยากาศในวันประเมินความส าเร็จของโครงการโดยชุมชน วัดบรมคงคา 
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ภาพที่ 3 บรรยากาศในวันประเมินความส าเร็จของโครงการโดยชุมชน วัดท่าเรียบ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 4 บรรยากาศในวันประเมินความส าเร็จของโครงการโดยชุมชน วัดสระแก 
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สรุปผล  
 ภาพรวมของโครงการถือเป็นโครงการริเริ่มท่ีมีผลผลิตและผลกระทบท่ีเกิดประโยชน์ เห็นควร
พิจารณาด าเนินการอย่างต่อเนื่องเพื่อให้เกิดความยั่งยืนตามความมุ่งหวังของโครงการท่ีต้องการให้
ผู้เรียนเกิดกระบวนการเรียนรู้ด้วยการวิจัยสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นได้รับการอนุรักษ์และใช้ประโยชน์ อนั
เป็นผลมาจากความตระหนักถึงคุณค่า ภาคภูมิใจในอัตลักษณ์ของชุมชนจนเกิดแรงจูงใจและการอนุรักษ์
สถาปัตยกรรมอย่างมีส่วนร่วม   
 
ข้อเสนอแนะ 

ข้อเสนอแนะเพื่อการพัฒนา ดังนี ้
 1) การส ารวจรวบรวมข้อมูลจากชุมชน ควรมีการรวบรวมจากบุคคลในชุมชนท่ีหลากหลาย 
และควรมีการตรวจสอบความถูกต้องของข้อมูลก่อนการน าเสนอผลงาน 
 2)  คณาจารย์ควรมีการลงพื้นท่ีไปประสานการท างาน สร้างความเข้าใจโครงการในพื้นท่ี
ร่วมกับนักศึกษาจะมีส่วนช่วยให้เกิดความร่วมมือของคนในชุมชน  และควรมีการติดตามการท างานของ
นักศึกษาในชุมชนเพื่อให้ข้อเสนอแนะการปฏิบัติงานแบบทันท่วงที 

3) ส่ือวีดิทัศน์น าเสนอผลงานการศึกษาสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นควรมรีายละเอียดท่ีสมบูรณ์คมชัด
ท้ังภาพและเสียง  และมีระยะเวลาความยาวที่เหมาะสมต่อเนื้อหา 

4) ควรแบ่งการศึกษาในพื้นท่ีหนึ่งเป็นระยะๆ เนื่องจากการศึกษาข้อมูลในชุมชนและการจัดท า
แบบทางสถาปัตยกรรมจ าเป็นต้องอาศัยระยะเวลาท่ีเพียงพอ  เพื่อท าให้รายละเอียดของงานเกิดความ
ถูกต้องสมบูรณ์ มีความน่าเช่ือถือ เกิดองค์ความรู้เชิงลึกโดยมีการบันทึกข้อมูลอย่างเป็นระบบเพื่อการ
แพร่กระจายต่อไป   
 5) ขยายผลของการเผยแพร่ผลงานการศึกษาไปยังโรงเรียนในพื้นท่ี หรือจัดท าเป็นหนังสือ
ขนาดพกพา  
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บทท่ี 1 

บทน า 

 

จากแนวคิดการจัดกระบวนการเรียนรู้ที่เน้นผู้เรียนเป็นส าคัญ พัฒนาให้เกิดคุณลักษณะตาม
กรอบมาตรฐานคุณวุฒิแห่งชาติเพื่อให้เกิดคุณลักษณะของบัณฑิตให้มีอัตลักษณ์มีความรู้  คู่คุณธรรม น า
ชุมชนพัฒนา ของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม คณะเทคโนโลยีอุตสาหกรรม มหาวิทยาลัยราชภัฏ
บุรีรัมย์ ผนวกกับการด าเนินงานด้านประกนัคุณภาพการศึกษาของส านักงานคณะกรรมการการ
อุดมศึกษาตามตัวบ่งช้ีและเกณฑ์การประเมินคุณภาพการศึกษาภายใน พ.ศ. 2557 ท าให้เกิดโครงการ
ประเมินความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  การบริการวิชาการ กิจกรรม
นักศึกษาและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏ
บุรีรัมย์ ปีท่ี 3 ซึ่งมีรายละเอียดของความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา  วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
ขอบเขตของการวิจัย ระยะเวลาด าเนินการ  วิธีด าเนินการวิจัย  แผนการวิจัย  และนิยามศัพท์  ดังนี้ 

 

1.1 ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

 
ความมั่นคงของชาติไทยข้ึนอยู่กับความสามารถของคนไทยในการด ารงตนอย่างมีวิจารณญาณ

ในทุกโอกาส  เมื่อมีภาระงาน ปัญหา อุปสรรคผ่านเข้ามาในชีวิต  คนไทยต้องสามารถคิดวิเคราะห์ สร้าง 
พัฒนา ประเมิน ตัดสินใจและแก้ปัญหาได้อย่างเป็นระบบ ถือเป็นหลักการของการปฏิรูปการศึกษาใน
รูปแบบการพัฒนาบัณฑิตแบบระบบรวบยอดครบวงจรที่เน้นกิจกรรมการเรียนท่ีกระตุ้นให้นักศึกษาให้
ความส าคัญต่อทรัพยากรในชุมชนในทุกรูปแบบท้ังทรัพยากรบุคคล   ทรัพยากรธรรมชาติ  ผลผลิตทาง
การเกษตร  อุตสาหกรรม  ผลิตภัณฑ์ประจ าชุมชน   ภูมิปัญญาท้องถิ่น ฯลฯ  นักศึกษาจะเข้าใจร่วมกัน
ว่าการให้ความส าคัญกับชุมชนไม่ใช่เพียงการเกิดส านึกท่ีดีเท่านั้น  แต่จะต้องน าเอาประเด็นปัญหาของ
ชุมชนเข้ามาเป็นโจทย์ในการเรียนรู้ตลอดหลักสูตรและการวิจัยระดับอุดมศึกษาของตนเองด้วย  
นักศึกษาต้องมีบทบาทในการเรียนแบบลงมือปฏิบัติด้วยตนเองกลยุทธ์ที่ส าคัญในการด าเนินงานท่ีมี
สัมฤทธิ์ผล  ทุกฝ่ายท่ีเกี่ยวข้องกับการเรียนการสอน ท้ังคณาจารย์และผู้บริหารหลักสูตรต้องท าความ
เข้าใจให้ตรงกันว่าการปฏิรูปการศึกษาเพื่อพัฒนานักศึกษา การเรียนการสอนบัณฑิตในศตวรรษที่ 21 ท่ี
มีลักษณะความรู้มีอยู่ท่วมท้นท่ีนักศึกษาสามารถสืบค้นได้  แต่ผู้สอนควรสอนวิธีการแสวงหาความรู้ ไม่ใช่
สอนความรู้   โดยเน้นการเรียนรู้ที่เน้นผู้เรียนเป็นส าคัญ  เช่น Project  Based  Learning : PBL  การ
เรียนรู้จากโครงงาน Self  Study  การเรียนรู้แบบแสวงหาความรู้ได้ด้วยตนเอง Research- based  
Leaning การเรียนรู้ที่เน้นการวิจัยเพื่อสร้างองค์ความรู้  หรือ Studio  type การเรียนรู้แบบท่ีท างาน 
(วิจารณ์  พานิช. 2555)  นักศึกษาต้องได้รับการพัฒนาไปในทิศทางเดียวกันให้เป็นองค์ประกอบส าคัญ
ต่อความมั่นคงของชาติภายใต้การตั้งและตอบโจทย์ในเชิงวิจัยและพัฒนาร่วมกัน เมื่อนักศึกษาได้รับการ
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พัฒนาทักษะท่ีเอื้อต่อการคิดวิเคราะห์ ดังเช่นกระบวนการวิจัยได้อย่างมีประสิทธิภาพแล้ว คุณลักษณะ
เหล่านี้จะติดตัวนักศึกษาไปตลอด   ดังนั้น เมื่อนักศึกษาเข้าสู่ตลาดแรงงานก็จะเปล่ียนสภาพเป็นคนไทย
ท่ีสามารถด ารงตนได้อย่างมีวิจารณญาณ  คิด  วิเคราะห์  สังเคราะห์อย่างเป็นระบบ โดยไม่ละท้ิงการ
แก้ปัญหาและพัฒนาชุมชนท าให้ได้ก าลังคนท่ีมีความสามารถทางความคิดและมีฝีมือจ านวนมากพอท่ีจะ
สร้างผลกระทบเชิงบวกต่อการพัฒนาชาติได้ ภารกิจหลักท่ีสถาบันอุดมศึกษาจะต้องปฏิบัติมี 4  ประการ 
คือ การผลิตบัณฑิต การวิจัยการให้บริการทางวิชาการแก่ สังคมและการท านุบ ารุงศิลปะและวัฒนธรรม
การด าเนินการตามภารกิจท้ัง 4  ประการดังกล่าว มีความส าคัญอย่างยิ่งต่อการพัฒนาประเทศท้ังระยะ
ส้ันและระยะยาว ด้วยเหตุนี้  มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ เป็นสถาบนัอุดมศึกษาเพื่อการพัฒนาท้องถิ่น  
โดยมีวิสัยทัศน์ว่า เป็นสถาบันอุดมศึกษาแห่งการเรียนรู้ที่มีคุณภาพ  ผลิตบัณฑิตให้มีความรู้คู่คุณธรรม  
บูรณาการภูมิปัญญาท้องถิ่นกับศาสตร์สากล และมีอัตลักษณ์ท่ีมุ่งผลิตบัณฑิตให้มีอัตลักษณ์มีความรู้  คู่
คุณธรรม น าชุมชนพัฒนา (มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์, 2555)  โดยชุมชนส่วนใหญ่ในจังหวัดบุรีรัมย์
เป็นชุมชนเกษตรกรรม  โดยอาศัยภูมิปัญญาท้องถิ่นในการด ารงตน ท้ังภูมิปัญญาด้านอาหาร  ด้าน
เครื่องนุ่งห่ม  ด้านยารักษาโรค  และด้านท่ีอยู่อาศัย   ด ารงชีพมาต้ังแต่อดีตจนถึงปัจจุบันส่ังสมเป็นมรดก
ทางวัฒนธรรม ซึ่งหากท าให้มีการจัดการศึกษาและเรียนรู้ในมหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์โดยใช้
กระบวนการวิจัยใหน้ักศึกษาร่วมกันเรียนรู้นอกห้องเรียน แสวงหาความรู้  น าเสนอองค์ความรู้โดยการ
ท างานร่วมกันของพีน่้องต่างช้ันปีท่ีรวมคนความสามารถ ทักษะท่ีหลากหลาย ในลักษณะสตูดิโอ (Studio  
learning)    ได้ผลงานวิจัยจากการศึกษาภูมิปัญญาสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นน าไปสู่การแก้ปัญหาหรือ
เสริมสร้างความเข้มแข็งของชุมชน จึงเป็นบทบาทท่ีจ าเป็นและส าคัญยิ่งซึ่งควรด าเนินการให้เป็นรูปธรรม 

จากความส าคัญดังกล่าวข้างต้น  สาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรมจึงสนใจศึกษาและพัฒนา
ศักยภาพของนักศึกษาในสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์สู่ความเข้มแข็ง
ของชุมชนบนฐานองค์ความรู้ภูมิปัญญาท้องถิ่นด้านสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น ในเขตจังหวัดบุรีรัมย์  โดยเห็น
ว่าภูมิปัญญาของบรรพบุรุษท่ีสามารถสร้างสรรค์สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นทีม่ีความสัมพันธ์กับสภาพแวดล้อม
ทางธรรมชาติและบริบททางสังคม วัฒนธรรม  เศรษฐกิจ   ผ่านช่วงเวลาของผู้สร้างหรือหลายช่วงอายุ
คนของผู้ใช้สอย  จนถึงปัจจุบันสถาปัตยกรรมเหล่านั้นล้วนเป็นมรดกท่ีมีคุณค่าทางประวัติศาสตร์  คุณค่า
ทางศิลปะสถาปัตยกรรม  และคุณค่าทางจิตใจต่อชนรุ่นหลังซึ่งอาจเป็นเพียงผู้พบเห็น  ดังท่ีกลุ่ม
ประชาคมยุโรปได้ให้ความหมายของสถาปัตยกรรมว่าเป็นพื้นฐานท่ีส าคัญของประวัติศาสตร์  วัฒนธรรม  
และเป็นองค์ประกอบส่วนส าคัญของวิถีชีวิตของแต่ละประเทศ  สถาปัตยกรรมบ่งบอกถึงนัยส าคัญของ
ลักษณะรูปแบบทางศิลปะในชีวิตประจ าวันของประชากรและเป็นมรดกส าหรับอนาคตของคนรุ่นต่อไป 
(วีระพันธ์  ชินวัตร, 2547, หน้า 102)  ดังนั้น สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นจึงเป็นภูมิปัญญาท่ีควรใช้เป็นข้อมูล
ในการเรียนรู้ผ่านการสร้างทักษะการวิจัย  จึงด าเนินโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  
การบริการวิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรมขึ้น และ
เพื่อให้สอดคล้องกับการด าเนินงานด้านประกันคุณภาพการศึกษาของส านักงานคณะกรรมการการ
อุดมศึกษาตามตัวบ่งช้ีและเกณฑ์การประเมินคุณภาพการศึกษาภายใน ระดับอุดมศึกษา ฉบับปี
การศึกษา 2557 ในตัวบ่งช้ีท่ี 5.2 การวางระบบผู้สอนและกระบวนการจัดการเรียนการสอน การบูรณา
การพันธกิจต่างๆ กับการเรียนการสอนในระดับปริญญาตรี  โดยมีแนวทางในการประเมิน ตามรายข้อ 
ดังนี้ 
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ข้อ 18 การสอนแบบเน้นการปฏิบัติ การเรียนรู้จากผู้ทรงคุณวุฒิภายนอก/ผู้ประกอบการ 
การศึกษาดูงาน  

ข้อ 21 การส่งเสริมการท าวิจัยเพื่อพัฒนานักศึกษาของอาจารย์ (ประเมินจากจ านวนอาจารย์ท่ีมี
การท าวิจัยเพื่อพัฒนาการเรียนการสอน) 

ข้อ 25 การน ากระบวนการบริการทางวิชาการเข้ามามีส่วนร่วมในการจัดการเรียนการสอนและ
ส่งผลต่อการเรียนรู้ของนักศึกษา 

ข้อ 27 การน ากระบวนการวิจัยมาใช้ในการเรียนการสอนและส่งผลต่อการเรียนรู้ของนักศึกษา 
การสอดแทรกศิลปะและวัฒนธรรม ภูมิปัญญาท้องถิ่น ในกระบวนการเรียนการสอนและส่งผล

ต่อการเรียนรู้ของนักศึกษา 
ดังนั้น คณะผู้วิจัยจึงด าเนินโครงการประเมินผลความส าเร็จของโครงการต่อเนื่องเป็นปีท่ี 3 ซึ่ง

จะท าให้สาขาวิชาทราบข้อมูลท่ีเป็นระบบเพื่อน ามาพัฒนาการด าเนินการปรับปรุงการด าเนินงานของ
โครงการดังกล่าวในครั้งต่อไป 

 
1.2 วัตถุประสงค์ของโครงการ 

 
1.2.1   เพื่อประเมินผลความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย การ

บริการวิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรมตามตัวชี้วัดของ
โครงการ 

1.2.2  เพื่อเสนอแนวทางในการปรับปรุงการด าเนินโครงการในปีต่อไป 
 

1.3 ขอบเขตของโครงการ 
 

งานวิจัยนี้มุ่งเนน้การประเมนิผลความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย 
การบริการวิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรมท่ีมีการ
พัฒนานักศึกษาด้วยกระบวนการวิจัยโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่นด้านสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นเป็นฐาน โดย
ขอบเขตของโครงการวิจัยในการติดตามประเมินผลจากการด าเนินโครงการในภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา
ท่ี 2557  

 
1.4 ข้ันตอนการด าเนินงาน  
 

1.4.1 ระหว่างด าเนินโครงการ  ผู้วิจัยติดตามผลการด าเนินงานของแต่ละกลุ่มรายสัปดาห์  
เพื่อติดตามส่ิงท่ีแต่ละกลุ่มได้เรียนรู้จากพื้นท่ี  กระบวนการท างาน  ปัญหาและอุปสรรค และเสนอแนะ
ทางแก้ปัญหาเพื่อให้ด าเนินงานต่อไปได้  

1.4.2 เมื่อส้ินสุดโครงการ  นักศึกษาแต่ละกลุ่มจะน าเสนอผลงานการศึกษาแก่คณาจารย์
ผู้สอน   ผู้วิจัยท าการประเมินผลโครงการแบบ 360 องศา คือให้นักศึกษาประเมินตนเองจากการ
ด าเนินงานและผลงานของกลุ่ม  สมาชิกในกลุ่มแต่ละคนประเมินซึ่งกันและกัน  และประเมินความส าเร็จ
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ของโครงการ    นอกจากนี้ให้คณาจารย์ผู้สอนรายวิชาท่ีมีการบูรณาการท าการประเมินนักศึกษารายกลุ่ม
และรายบุคคลโดยเน้นการพัฒนาทักษะของนักศึกษาท่ีสอดคล้องตามแผนการเรียนของแต่ละรายวิชา  
และประเมินความส าเร็จของโครงการ 

1.4.3 เมื่อส้ินสุดโครงการ  นักศึกษาแต่ละกลุ่มจะน าเสนอผลงานการศึกษาแก่ 
ชุมชนเจ้าของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น ผู้วิ จัย ติดตามลงพื้นท่ีในแต่ละชุมชน เพื่อให้ชุมชนประเมิน
ความส าเร็จของโครงการ  ผลงาน  และการน าเสนอผลงานของนักศึกษา 

1.4.4 สรุปผลความส าเร็จของโครงการวิจัย เสนอแนวทางในการพัฒนาการด าเนินการต่อไป 
 

1.5 ระยะเวลาท าการประเมิน และแผนการด าเนินงานตลอดโครงการ 
 

ระยะเวลาของโครงการ ต้ังแต่ มีนาคม-กรกฎาคม พ.ศ.2558 แสดงในแผนการด าเนินงานข้างล่างนี้ 
 
 

    กิจกรรมในการด าเนินงานวิจัย                        ระยะเวลา (เดือน)       ผลที่คาดว่าจะได้รับ 
 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12  
1. ติดตามผลการด าเนินงานของแต่ละ              
สตูดิโอรายสัปดาห์   

            -แผนการด าเนินการวิจัยร่วมกัน             v        
และปรับปรุงแผนบริหารการสอน 

2.วิเคราะห์และประเมินผลโครงการวิจัย                
โดยเน้นการพัฒนาทักษะของนักศึกษา 
-ประเมินตนเอง -ประเมินเพ่ือนร่วมงาน 
-ประเมินผลงานโดยผู้สอนแต่ละรายวิชา    

            -พื้นฐานความรู/้ทักษะของ 
นักศึกษา 

3.ติดตามลงพ้ืนที่ของชุมชน 
ประเมินผลงานโดยชุมชน 

            -มีข้อมูลเบื้องต้นเกี่ยวข้องกับ          
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในชุมชน 

4. วิเคราะห์ข้อมูล สรุปผลการประเมิน             - ทราบประสิทธิผลของโครงการ 

5.เขียนรายงานการประเมินฉบับสมบูรณ์  
 

            -รายงานการวิจัยที่มีคุณภาพ 

 
1.6 ความคาดหวังผลการประเมิน 

 
การประเมินผลความส าเร็จของโครงการครั้งนี้ ถือเป็นกระบวนการค้นหาผลท่ีเป็นไปจากข้อมูล

เชิงประจักษ์ จนได้สารสนเทศเพื่อการตัดสินใจท่ีมีความเช่ือถือและเป็นท่ียอมรับ ก่อให้เกิดการ
ปรับเปล่ียน เป็นแนวทางเลือกในการปฏิบัติในการด าเนินโครงการครั้งต่อไป 
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บทท่ี 2 

แนวคิดการประเมิน 

 

โครงการประเมินความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  การบริการ
วิชาการ  กิจกรรมนักศึกษาและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  
มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ ปีท่ี 3 ในครั้งนี ้เป็นงานวิจัยเชิงประเมินท่ีมีการศึกษารายละเอียดโครงการ  
และกรอบแนวคิดการประเมิน  ดังนี้ 

2.1 รายละเอียดโครงการ 

 ด้วยสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรมได้เล็งเห็นความส าคัญของการพัฒนานักศึกษาให้มีความรู้
คู่คุณธรรม  บูรณาการภูมิปัญญาท้องถิ่นกับศาสตร์สากล และมีอัตลักษณ์ท่ีมุ่งผลิตบัณฑิตให้มีอัตลักษณ์มี
ความรู้  คู่คุณธรรม น าชุมชนพัฒนา จึงเห็นว่ากระบวนการเรียนแบบเดิมไม่อาจสนองตอบคุณลักษณะ
ดังกล่าวได้อย่างสมบูรณ์ตามตัวบ่งช้ีหลักตามกรอบมาตรฐานคุณวุฒิระดับอุดมศึกษาแห่งชาติ และไม่
สามารถใช้เป็นหลักฐานตามเกณฑ์การประกันคุณภาพการศึกษาของส านักงานคณะกรรมการการ
อุดมศึกษาได้   รองศาสตราจารย์สมบัติ  ประจญศานต์ ได้ริเริ่มความคิดโครงการบูรณาการการเรียนการ
สอน  การวิจัย  การบริการวิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมด้วยการศึกษาสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น
ขึ้นและได้ร่วมหารือกับคณาจารย์ในสาขาวิชา ประกอบด้วย อาจารย์ วิสาข์  แฝงเวียง  (หัวหน้า
สาขาวิชา) อาจารย์ ปิยชนม์  สังข์ศักดา และอาจารย์ กฤษณ์  ปิดตาทะสังข์ แล้วจึงพัฒนาเป็นโครงการ
ประเมินความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  การบริการวิชาการกิจกรรม
นักศึกษาและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  คณะเทคโนโลยี
อุตสาหกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ ปีท่ี 3 เพื่อด าเนินโครงการในภาคเรียนท่ี 2  ปีการศึกษา 
2557 โดยมีรายละเอียด  ดังนี้ 
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โครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  บริการวิชาการ  กิจกรรมนักศึกษา และท านุบ ารุง
ศิลปวัฒนธรรมสู่ชุมชนของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม 

คณะเทคโนโลยีอุตสาหกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ ปีที่ 3 

ประจ าภาคเรียนที่ 2  ปีการศึกษา 2557 

2.1.1 สนองยุทธศาสตร์การพัฒนาของคณะ :  ใน 4 ประเด็นยุทธศาสตร์  ได้แก่ 

ประเด็นยุทธศาสตร์ท่ี 1 พัฒนาและยกระดับคุณภาพบัณฑิต 

ประเด็นยุทธศาสตร์ท่ี 2 พัฒนาและยกระดับงานวจัิยบนฐานเศรษฐกิจสร้างสรรค์ 

ประเด็นยุทธศาสตร์ท่ี 3 พัฒนาคุณภาพการบริการวิชาการและถ่ายทอดเทคโนโลยี 

ประเด็นยุทธศาสตร์ท่ี 4 ส่งเสริม สืบสานและสร้างมาตรฐานทางศิลปวัฒนธรรมอีสานใต้ 

2.1.2 ลักษณะของการบูรณาการ 

การเรียน 

การสอน 

1) รหัส 5552302 รายวิชา การเขียนแบบก่อสร้าง 2  ช้ันปีท่ี 2                           
ผู้สอน อาจารย์ ปิยชนม์  สังข์ศักดา และอาจารย์  กฤษณ์  ปิตาทะสังข์ 

2) รหัส 5554502 รายวิชา การอนุรักษ์สถาปัตยกรรมและชุมชน  ช้ันปีท่ี 3                           
ผู้สอน อาจารย์ ปิยชนม์  สังข์ศักดา 

3) รหัส 5554907 รายวิชา เตรียมงานวิจัยทางสถาปัตยกรรม ช้ันปีท่ี 3                                  
ผู้สอน รองศาสตราจารย์สมบัติ  ประจญศานต์      

4) รหัส 5553704 รายวิชา ออกแบบเว็บไซต์เพื่อการน าเสนองานทางสถาปัตยกรรม        
ช้ันปีท่ี 3  ผู้สอน  อาจารย์  กฤษณ์  ปิตาทะสังข์ 

5) รหัส 5552304 รายวิชา การแสดงแบบทางสถาปัตยกรรมด้วยคอมพิวเตอร์ 1      
ช้ันปีท่ี 2  ผู้สอน อาจารย์ วิสาข์  แฝงเวียง 

6) รหัส 5553303 รายวิชา การแสดงแบบทางสถาปัตยกรรมด้วยคอมพิวเตอร์ 3      
ช้ันปีท่ี 3  ผู้สอน อาจารย์ วิสาข์  แฝงเวียง 

การวิจัย 1) ช่ือเรื่องโครงการประเมินความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน การ
วิจัย การบริการวิชาการ  กิจกรรมนักศึกษาและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของ
สาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ ปีท่ี 3 



7 

 

ผู้วิจัย อาจารย์วิสาข์  แฝงเวียงและคณะ งบประมาณปี พ.ศ. 2558จ านวน 42,858 บาท  

2) ช่ือเรื่องวิจัยโครงการวิจัยแนวทางการจัดการสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นเพื่อการท่องเท่ียว
โดยชุมชน จังหวัดบุรีรัมย์ 

ผู้วิจัย อาจารย์ปิยชนม์  สังข์ศักดาและคณะ งบประมาณปี พ.ศ. 2557 จ านวน 
421,375 บาท (เสนอต่อ ส านักคณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ  วช.) 

3) โครงการวิจัยภูมิปัญญาการวางทิศทางอาคารสิมอีสาน  กรณีศึกษา จังหวัดบุรีรัมย์ 

ผู้วิจัย รองศาสตราจารย์สมบัติ  ประจญศานต์  อาจารย์วิสาข์  แฝงเวียง  อาจารย์
พิพัฒน์  ประจญศานต์  จ านวน 487,000 บาท  (เสนอต่อ ส านักงานคณะกรรมการการ
อุดมศึกษา) 

บริการ
วิชาการ 

โครงการของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม งบประมาณ ปี 2558 

1) บูรณาการการเรียนการสอน การวิจัย บริการวิชาการฯ งบ 30,000 บาท รหัสงบ 
58-03-7004 

2) งบด าเนินงานของสาขาวิชา 10,000 บาท 

3) ส ารวจอาคารและจัดท าประวัติ สิมวัดบรมคงคาเพื่อส่งขอรับรางวัลอาคารอนุรักษ์
ศิลปะสถาปัตยกรรมดีเด่น ประจ าปี 2558 ของสมาคมสถาปนิกสยาม ในพระบรม
ราชูปถัมภ์ 

การท านุบ ารุง
ศิลปวัฒนธรรม   

กิจกรรม
นักศึกษา 

1) งบสนับสนุนกิจกรรมนักศึกษา โครงการศึกษาดูงาน วันท่ี 28-29 เมษายน พ.ศ.
2558 
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กรอบแนวคิดของโครงการบูรณาการ 

  

 

 

        Input         งบประมาณ    บุคลากร     วัสดุอุปกรณ์     เวลา     เทคโนโลยี 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี 2.1  กรอบแนวคิดของโครงการบูรณาการ 

 

 

 

การศึกษาและส ารวจสถาปัตยกรรมพ้ืนถ่ิน 

จัดท าแบบทางสถาปัตยกรรม  สื่อวีดิทัศน์  หุ่นจ าลอง  แผ่นภาพ  รายงาน 

น าเสนอผลการศึกษาเผยแพร่ต่อชุมชน  และสาธารณชนในงานสถาปนิกอีสาน ปี 2558 

จัดท าประวัติอาคารส่งเข้าประกวดรางวัลอาคารอนุรักษ์ศลิปะสถาปัตยกรรมดีเด่น ปี 2557-2558 

 

PROCESS 

 

OUT  PUT 

ทักษะการพัฒนาการเรียนรู้ของนกัศึกษา 

1.คุณธรรมจริยธรรมท่ีต้องพัฒนา      2.ความรู้          3.ทักษะทางปัญญา       
4. ทักษะความสัมพันธ์ระหว่างบุคคลและความรับผิดชอบ                            
5.ทักษะการวิเคราะห์เชิงตัวเลข  การส่ือสาร และการใช้เทคโนโลยีสารสนเทศ 

 

 

OUTCOME 

1. นักศึกษาเกิดกระบวนการเรียนรู้ด้วยกระบวนการวิจัยทางสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น
2.ชุมชนเกิดความตระหนักถึงคุณค่าและเกิดแรงจูงใจในการอนุรักษ์สถาปัตยกรรมพ้ืนถ่ิน                                                      
3.สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นเกิดการอนุรักษ์และใช้ประโยชน์เป็นมรดกทางวัฒนธรรม 

 

การเรียนการสอน : 
รายวิชาในกลุ่มวิชาเน้ือหา 

 

การวิจัย : วิจัยทาง
สถาปัตยกรรมของนักศึกษา
ชั้นปีที่ 4 + วิจัยของอาจารย์ 

การบริการ
ทางวิชาการ 

 

 

การท านุบ ารุง
ศิลปวัฒนธรรม 

 

 

กิจกรรม
นักศึกษา :
ศึกษาดูงาน 
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2.1.3 วัตถุประสงค์ของโครงการ 

  1) พัฒนากระบวนการเรียนการสอนแบบการท างานเสมือนจริงเรียนรู้จากการปฏิบัติซึ่ง
ใช้ปัญหาของชุมชน หรือโจทย์เชิงพื้นท่ี โดยบูรณาการกับการวิจัย  กิจกรรมนักศึกษา  การท านุบ ารุง
ศิลปวัฒนธรรม และบริการวิชาการสู่ชุมชน 

  2) นักศึกษาเกิดการพัฒนาตามตัวบ่งช้ีหลักตามกรอบมาตรฐานคุณวุฒิระดับอุดมศึกษา
แห่งชาติ  เพื่อหล่อหลอมให้เกิดอัตลักษณ์ของมหาวิทยาลัย คือ บัณฑิตส านึกดี  มีความรู้คู่คุณธรรม น า
ชุมชนพัฒนา 

  3) ผลงานจากโครงการท่ีมีลักษณะโครงการพัฒนา หรือโครงการวิจัยเกิดประโยชน์ต่อ
ชุมชน ท้ังประโยชน์เชิงนโยบายหรือเชิงพัฒนา  อันเกิดจากกระบวนการแลกเปล่ียนเรียนรู้ระหว่าง
อาจารย์  นักศึกษาและชุมชนซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของกิจกรรมของนักศึกษา และการบริการวิชาการสู่ชุมชน
โดยมีเป้าหมายส าคัญในการอนุรักษ์สถาปัตยกรรมพื้นถิ่น 

  4) เกิดการเผยแพร่องค์ความรู้หรือผลงานจากโครงการต่อสาธารณชน เพื่อกระตุ้น
ชุมชนให้เกิดความภาคภูมิใจในภูมิปัญญาท้องถิ่น  ท านุบ ารุงศิลปะวัฒนธรรมและสร้างการยอมรับใน
ความรู้ ความสามารถของนักศึกษาจากสาธารณชน 

2.1.4 ลักษณะของกิจกรรม 

 เป็นการด าเนินกิจกรรมร่วมกันแบบบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  ท านุบ ารุง
ศิลปวัฒนธรรม  กิจกรรมนักศึกษา และบริการวิชาการสู่ชุมชนของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม 
โดยใช้การเรียนรู้จากโจทย์เชิงพื้นท่ีคือ สถาปัตยกรรมพื้นถิ่น ซึง่เป็นมรดกอันทรงคุณค่าจากภูมิปัญญา
ของบรรพชนในท้องถิ่น เป็นเสมือนขุมทรัพย์ทางปัญญาท่ีรอการศึกษา ปฏิบัติจากผู้เรียน และอาจารย์
ตามแนวทางของการวิจัยทางสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น ร่วมท างานแลกเปล่ียนเรียนรู้กับคนในชุมชน 

2.1.5 ขั้นตอนการด าเนินการ 

  1) ประชุมคณาจารย์  โดยมีแนวคิดหลังการเรียนการสอนแบบแยกรายวิชาตาม
หลักสูตร สัปดาห์ท่ี 9-12 (ระยะเวลาประมาณ 1 เดือน) สาขาวิชาจะจัดการเรียนการสอนแบบการ
ท างานเสมือนจริงสลายการเรียนการสอนเฉพาะรายวิชาของสาขาวิชาแบบรายวิชาออก โดยแบ่ง
นักศึกษาออกเป็นกลุ่มให้แต่ละกลุ่มประกอบด้วยนักศึกษาช้ันปีท่ี 2-3  บูรณาการกับการวิจัย  ท านุบ ารุง
ศิลปวัฒนธรรม  กิจกรรมนักศึกษา และบริการวิชาการสู่ชุมชนตามแผนงานของสาขาวิชาเทคโนโลยี
สถาปัตยกรรม 
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2) คณาจารย์ประชุมสร้างแรงบันดาลใจในการปรับเปล่ียนรูปแบบการสอน  สร้างความ
เข้าใจในการด าเนินโครงการ 

 3) คณาจารย์แนะน าพื้นท่ีกรณีศึกษา  เช่น อุโบสถวัดมณีจันทร์ บ้านมะเฟือง          
ต.มะเฟือง อุโบสถวัดบรมคงคา บ้านแวง ต.บ้านแวง  อ.พุทไธสง  อุโบสถวัดท่าเรียบ บ้านหนองหว้า    
ต.นาโพธิ์   อ.นาโพธิ์  อุโบสถวัดสระแก บ้านสระแก้ว  ต.นาโพธิ์  อ.นาโพธิ์  จ.บุรีรัมย์    โดยนักศึกษา
แต่ละกลุ่มเลือกพื้นท่ีตามความสนใจหรือคณาจารย์พิจารณาจากภูมิล าเนาเดิมของนักศึกษาในแต่ละ
กลุ่ม 
  4) แต่ละกลุ่มลงพื้นท่ีส ารวจเบ้ืองต้น  พิจารณาความเป็นไปได้ของการด าเนินโครงการ
ในพื้นท่ี   

  5) แต่ละกลุ่มเขียนโครงการ โดยมีการแบ่งบทบาทหน้าท่ีของสมาชิกในกลุ่ม  และเสนอ
โครงการต่อคณาจารย์แล้วคณาจารย์พิจารณาให้ข้อเสนอแนะและร่วมวางแผน 

  6) สาขาวิชาจัดสรรงบประมาณสมทบการด าเนินโครงการ และท าประกันชีวิตแก่
นักศึกษา   

  7) นักศึกษาขอหนังสือราชการเพื่อขอความอนุเคราะห์จากผู้น าชุมชน  เจ้าของหรือ
ผู้ดูแลอาคาร  คนในชุมชน เพื่อด าเนินโครงการจากคณะ รวมท้ังหนงัสือขออนุญาตผู้ปกครองในการพา
นักศึกษาท างานในพื้นท่ีชุมชน 

  8) คณาจารย์และนักศึกษาร่วมกันก าหนดตัวบ่งช้ีความส าเร็จของโครงการ  และวิธี
ติดตามประเมินผล 

  9) ด าเนินโครงการตามแผนงานด้วยอาศัยการแสวงหาความรู้และสร้างองค์ความรู้ได้
ด้วยตนเอง ผู้สอนเป็นเพียงผู้อ านวยความสะดวกและท่ีปรึกษา 

  10) เตรียมนิทรรศการเผยแพร่ผลงานจากการเรียนรู้สู่ชุมชนหรือสาธารณชน 

  11) ติดตามและประเมินผลงานตามตัวบ่งช้ีความส าเร็จของโครงการ  ซึ่งเป็น
กระบวนการประเมินแบบ 360 องศาเพื่อการพัฒนา  โดยนักศึกษาจะเป็นผู้ประเมินตนเอง  ประเมิน
สมาชิกในกลุ่ม  รับฟังเสียงสะท้อนจากคณาจารย์  และชุมชนเพื่อน าข้อมูลมาพัฒนาตนเองอย่าง
สม่ าเสมอ ต่อยอดองค์ความรู้สู่การท าโครงการถัดไปท่ีใหญ่ขึ้นหรือลึกขึ้น  หรือโครงการใหม่ท่ีเกิดจาก
การพัฒนาต่อยอดจากงานเดิม 

  12) จัดท ารายงานสรุปผลการด าเนินโครงการ  ประกอบด้วย   

 โครงการ   
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 ผลด าเนินงาน  ได้แก่ องค์ความรู้ท่ีได้รับ  ข้อมูลบริบทของชุมชน (ประกอบ
ภาพถ่าย)    บริบทของอาคาร (ประกอบภาพถ่าย)   

 ผลงาน  ได้แก่  แบบทางสถาปัตยกรรม  ภาพถ่ายหุ่นจ าลอง  แผนภาพ  ภาพถ่าย
นิทรรศการ  ส่ือน าเสนอ   ฯลฯ 

 สรุปผลการประเมินผล   

 ภาคผนวก ประกอบด้วย  

o เครื่องมือท่ีใช้ในการรวบรวมข้อมูลทุกเครื่องมือ    

o แบบประเมินผลทุกชุด    

o ภาพกิจกรรมของโครงการในแต่ละขั้นตอน 

13) คณาจารย์จัดกระบวนกลุ่มด้วยเทคนิค A.A.R. : After  Action  Reflection  โดย
ให้แต่ละกลุ่มได้สะท้อนความรู้  ความคิดเห็นและความรู้สึกเกี่ยวกับการด าเนินโครงการ  เพื่อสรุป
บทเรียนโดยมีผู้สรุปประเด็นบันทึกผลการสนทนาไว้ 

14)  เมื่อจะเริ่มโครงการใหม่  ให้น าบทเรียนของโครงการท่ีผ่านมาสู่การทบทวนภายใน
กลุ่ม 

2.1.6 กลุ่มเป้าหมาย ประกอบด้วย 

1) นักศึกษาสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรมช้ันปีท่ี 2-3   

2) คณาจารย์สาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม 

3) เจ้าของอาคารหรือผู้ดูแลอาคารสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นและชุมชนเจ้าของ
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่น  หรือสาธารณชนกลุ่มเป้าหมายท่ีได้รับการเผยแพร่ผลงานในแต่ละโครงการ  

2.1.7 การติดตาม 

  1) คณาจารย์ผู้สอนลงพื้นท่ีติดตามผลการด าเนินโครงการในพื้นท่ีอย่างน้อย โครงการ
ละ 1 ครั้ง 

  2) นักศึกษาแต่ละสตูดิโอเข้าพบคณาจารย์เพื่อแลกเปล่ียนเรียนรู้ สัปดาห์ละ 1 ครั้ง นัด
หมายทุกวันพุธ ต้ังแต่เวลา 13.00 น.- 16.00 น.โดยจัดท าแบบบันทึกผลด าเนินการประกอบ 
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2.1.8 ตัวชี้วัดความส าเร็จของโครงการ และวิธีการประเมินผล 

วัตถุประสงค์ ตัวชี้วดัเชิงปริมาณ ตัวชี้วดัเชิงคุณภาพ 

1. พัฒนากระบวนการเรียนการสอนแบบ
สตูดิโอเรียนรู้จากการปฏิบัติจริงซึ่งใช้
ปัญหาของชุมชน หรือโจทย์เชิงพื้นที่ โดย
บูรณาการกับการวิจัย  กิจกรรมนักศึกษา  
การท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรม และบริการ
วิชาการสู่ชุมชน 

-จ านวนโครงการบูรณาการไม่น้อยกว่า 3 
โครงการหรือกรณีศึกษาต่อปีการศึกษา 

 

-นักศึกษามีความพึงพอใจในการเรียนรู้
แบบท างานเสมือนจริงในภาพรวมมากกว่า
การจัดการเรียนการสอนแบบเดิมในระดับ
ดี (ใช้เคร่ืองมือแบบสอบถามวัดความพงึ
พอใจ ได้ค่าคะแนนไม่ต่ ากว่า 3.51 จาก
คะแนนเต็ม 5 แปลผลเป็นระดับดี) 

วิธีประเมินผล -นับจ านวนโครงการที่นักศึกษาเสนอต่อปี
การศึกษา 

-ผลการประเมินจากนักศึกษาด้วย
เคร่ืองมือแบบสอบถาม 

2. นักศึกษาเกิดการพัฒนาตามตัวบ่งชี้หลัก
ตามกรอบมาตรฐานคุณวุฒิ
ระดับอุดมศึกษาแห่งชาติ  เพื่อหล่อหลอม
ให้เกิดอัตลักษณ์ของมหาวิทยาลัย คือ 
บัณฑิตที่มีความรู้ คูคุ่ณธรรม น าชุมชน
พัฒนา 

 

-นักศึกษาได้รับการพัฒนาตามตัวบ่งชี้ที่
ก าหนดครบถ้วน                               
-จ านวนผลงานไม่น้อยกว่า 3 ชิ้นงานต่อ
โครงการ 

-ผลการประเมินตนเองของนักศึกษาด้วย
เคร่ืองมือแบบสอบถาม                        

-งานเสร็จทันตามก าหนดเวลา                

-คุณภาพของผลงานอยู่ในระดับไม่ต่ ากว่า 
C                                               

-นักศึกษาจัดท ารายงานสรุปผลโครงการที่
มีรายละเอียดครบถ้วน 

วิธีประเมินผล -อาจารย์ผู้สอนตรวจสอบจากแผนบริหาร
การสอนแต่ละรายวิชา 

-ผลการประเมินผลงานของคณาจารย์และ
ชุมชนด้วยเคร่ืองมือแบบสอบถาม 

-อาจารย์ผู้สอนนับจากผลงานของแต่ละ
กลุ่ม 

-ผลการประเมินผลงานของคณาจารย์ 

3. ผลงานจากโครงการที่มีลักษณะ
โครงการพัฒนา หรือโครงการวิจัยเกิด
ประโยชน์ต่อชุมชน ทั้งประโยชน์เชิง
นโยบายหรือเชิงพัฒนา  อันเกิดจาก
กระบวนการแลกเปลี่ยนเรียนรู้ระหว่าง
อาจารย์  นักศึกษาและชุมชนซึ่งเป็นส่วน
หน่ึงของกิจกรรมของนักศึกษา และการ
บริการวิชาการสู่ชุมชนโดยมีเป้าหมาย
ส าคัญในการอนุรักษ์สถาปัตยกรรมพื้นถิ่น 

-มีการรับรองการใช้ประโยชน์จากงาน
อย่างน้อย 2 ใน 3 โครงการ หรือการน า
ผลการศึกษาไปใชป้ระโยชน์อย่างน้อย 2 
ใน 3 โครงการ 

-ชุมชนมีความพงึพอใจในโครงการใน
ภาพรวมระดับดี (ใช้เคร่ืองมือ
แบบสอบถามวัดความพึงพอใจ ได้ค่า
คะแนนไม่ต่ ากว่า 3.51 จากคะแนนเต็ม 5 
แปลผลเป็นระดับดี) 

-ชุมชนมีแรงบันดาลใจในการอนุรักษ์
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นและสร้างความ
ตระหนักถึงความส าคัญของสถาปัตยกรรม
พื้นถิ่นในระดับดี 

วิธีประเมินผล -นับจ านวนชิ้นงานต่อโครงการ                              -นับจ านวนชิ้นงานต่อโครงการ                              

-นับจ านวนใบรับรองการใช้ประโยชน์จาก
โครงการ 

-นับจ านวนใบรับรองการใช้ประโยชน์จาก
โครงการ 
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4. เกิดการเผยแพร่องค์ความรู้หรือผลงาน
จากโครงการต่อสาธารณชน เพื่อกระตุ้น
ชุมชนให้เกิดความภาคภูมิใจในภูมิปัญญา
ท้องถิ่น  ท านุบ ารุงศลิปวัฒนธรรมและ
สร้างการยอมรับในความรู้ ความสามารถ
ของนักศึกษาจากสาธารณชน 

-จ านวนคนในชุมชนหรือสาธารณชนเข้า
ชมผลงานหรือนิทรรศการ ไม่น้อยกว่า 30 
คนต่อโครงการ 

-ชุมชนหรือสาธารณชนที่เข้าชมผลงาน
หรือนิทรรศการมีความพึงพอใจใน
ภาพรวมของผลงานในระดับดี(ใช้เคร่ืองมือ
แบบสอบถามวัดความพึงพอใจ ได้ค่า
คะแนนไม่ต่ ากว่า 3.51 จากคะแนนเต็ม 5 
แปลผลเป็นระดับดี) 

-นับจ านวนบทความทางวิชาการหรือเสนอ
งานวิจัยต่อยอดไม่น้อยกว่า 1 เร่ือง 

-คณาจารย์เขียนบทความทางวิชาการหรือ
เสนองานวิจัยต่อยอดไม่น้อยกว่า 1 เร่ือง 

วิธีประเมินผล -นับจ านวนผู้เข้าชมผลงานหรือนิทรรศการ -นับจ านวนผู้เข้าชมผลงานหรือนิทรรศการ 

-นับจ านวนผลงานบทความวิชาการตีพิมพ์
ในวารสารระดับชาติหรือจ านวน
โครงการวิจัย 

-นับจ านวนผลงานบทความวิชาการตีพิมพ์
ในวารสารระดับชาติหรือจ านวน
โครงการวิจัย 

 2.1.9 ผู้รับผิดชอบโครงการ  อาจารย์ที่ปรึกษาโครงการ  ผูเ้สนอโครงการ  ผู้อนุมัติโครงการ         

กรรมการนักศึกษาผู้รับผิดชอบโครงการ  

1.นายปริญญา  มิเถาวัลย์ 

2.นายสาวกรรณิกา  สังสีแก้ว 

3.นาย พงษ์เทพ  มีลาภยิ่ง 

4.นาย ศุภสิทธิ์  จริตรัมย์ 

5.นาย สุทิน  ภูบาลช่ืน 

อาจารย์ที่ปรึกษาโครงการ 

1.รองศาสตราจารย์สมบัติ  ประจญศานต์ 

2.อาจารย์ วิสาข์  แฝงเวียง 

3.อาจารย์ ปิยชนม์  สังข์ศักดา 

4.อาจารย์ กฤษณ์  ปิตาทะสังข์ 

 

ผู้เสนอโครงการ        
………………………………………………            
(อาจารย์ วิสาข์  แฝงเวียง)                     
หัวหน้าสาขาวิชาเทคโนโลยีอุตสาหกรรม 

ผู้อนุมัติโครงการ  
……………………………………………                
(อาจารย์  วีระ  เนตราทิพย์)                  
คณบดีคณะเทคโนโลยีอุตสาหกรรม 

          2.1.10 แผนการเผยแพร่ความรู้ : บริการวิชาการสู่ชุมชน ท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรม 

 ในสัปดาห์ท่ี 12 ทุกกลุ่มจะมีแผนการเผยแพร่ความรู้ท่ีได้จากการศึกษาอาคาร  และการจัดท า
แบบทางสถาปัตยกรรมของอาคารพื้นถิ่น  น าเสนอในรูปนิทรรศการ นอกจากนี้สาขาวิชาร่วมกับชุมชน
หรือเจ้าของอาคารจะได้จัดส่งประวัติอาคารเข้ารับรางวัลอาคารอนุรักษ์ดีเด่น ประจ าปี 2558 ของ
สมาคมสถาปนิกสยามในพระบรมราชูปถัมภ์   
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2.1.11 แผนการปรับปรุงการด าเนินงานของโครงการในคร้ังต่อไป 

ด าเนินการโครงการอย่างต่อเนื่อง และในสัปดาห์ท่ี 9-12 ให้มีการปฏิบัติงานในรายวิชา เพื่อให้
นักศึกษาทุกคนได้มีโอกาสปฏิบัติงานด้วยตนเองโดยมีอาจารย์ผู้สอนให้ค าแนะน า 

2.1.12 สิ่งที่ได้มีการปรับปรุงการด าเนินงานของโครงการตามแผน 

 จากการประเมินผลโครงการปีท่ีผ่านมา ผู้ประเมินเสนอแนะให้มีการด าเนินการให้สอดคล้องกับ
ระเบียบของมหาวิทยาลัย  สาขาวิชาจึงได้จัดท าหนังสือขออนุญาตผู้ปกครองในการพานักศึกษา
ด าเนินการในพื้นท่ีชุมชน 

 

2.2 แนวคิดการประเมิน 

 
การประเมินครั้งนี้อาศัยแบบจ าลองการประเมินผลตาม  CIPP Model ของสตัฟเฟิลบีม 

(Danial . L. Stufflebeam) เพราะเป็นโมเดลท่ีได้รับการยอมรับกันท่ัวไปในปัจจุบัน สตัฟเฟิลบีม และ
คณะ ได้เขียนหนังสือทางการประเมินออกมาหนึ่งเล่ม ช่ือ  “Educational Evaluation and decision 
Making” หนังสือเล่มนี้ ได้เป็นท่ียอมรับกันอย่างกว้างขวาง เพราะให้แนวคิดและวิธีการทางการวัดและ
ประเมินผล ได้อย่างน่าสนใจและทันสมัยด้วย  นอกจากนั้น  สตัฟเฟิลบีมก็ได้เขียนหนังสือเกี่ยวกับการ
ประเมินและรูปแบบของการประเมินอีกหลายเล่มอย่างต่อเนื่อง  จึงกล่าวได้ว่า  ท่านผู้นี้เป็นผู้มีบทบาท
ส าคัญในการพัฒนาทฤษฎีการประเมิน  จนเป็นท่ียอมรับกันท่ัวไปในปัจจุบัน  เรียกว่า  การประเมินแบบ
ซิปป์ (CIPP  Model) เป็นการประเมินท่ีเป็นกระบวนการต่อเนื่อง มีจุดเน้นท่ีส าคัญ คือ ใช้ควบคู่กับการ
บริหารโครงการ เพื่อหาข้อมูลประกอบการตัดสินใจ อย่างต่อเนื่องตลอดเวลา วัตถุประสงค์การประเมิน 
คือ การให้สารสนเทศเพื่อการตัดสินใจ เน้นการแบ่งแยกบทบาทของการท างานระหว่าง ฝ่ายประเมินกับ 
ฝ่ายบริหารออกจากกันอย่างเด่นชัด กล่าวคือฝ่ายประเมินมีหน้าท่ีระบุ จัดหา และน าเสนอสารสนเทศ
ให้กับฝ่ายบริหาร ส่วนฝ่ายบริหารมีหน้าท่ีเรียกหาข้อมูล และน าผลการประเมินท่ีได้ไปใช้ประกอบการ
ตัดสินใจ เพื่อด าเนินกิจกรรมใด ๆ ท่ีเกี่ยวข้องแล้วแต่กรณี ท้ังนี้เพื่อป้องกันการมีอคติในการประเมิน 

 แนวคิด การประเมินของสตัฟเฟิลบีม  (Stufflebeam’s  CIPP  Model) ในปี  ค.ศ.  1971 
และแบ่งประเด็นการประเมินผลออกเป็น 4 ประเภท คือ 

 1)  การประเมินด้านบริบทหรือสภาวะแวดล้อม (Context Evaluation : C)  เป็นการ
ประเมินให้ได้ข้อมูลส าคัญ เพื่อช่วยในการก าหนดวัตถุประสงค์ของโครงการ ความเป็นไปได้ของโครงการ 
เป็นการตรวจสอบว่าโครงการท่ีจะท าสนองปัญหาหรือความต้องการจ าเป็นท่ีแท้จริงหรือไม่ วัตถุประสงค์
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ของโครงการชัดเจน เหมาะสม สอดคล้องกับนโยบายขององค์การ หรือ นโยบายหน่วยเหนือหรือไม ่เป็น
โครงการท่ีมีความเป็นไปได้ในแง่ของโอกาสท่ีจะได้รับการสนับสนุนจากองค์กร   ต่างๆ หรือไม่ เป็นต้น 

 การประเมินสภาวะแวดล้อมจะช่วยในการตัดสินเกี่ยวกับเรื่อง โครงการควรจะท าในสภาพ 
แวดล้อมใด ต้องการจะบรรลุเป้าหมายอะไร หรือต้องการบรรลุวัตถุประสงค์เฉพาะอะไร เป็นต้น 

 2)  การประเมินปัจจัยเบื้องต้นหรือปัจจัยปอ้น (Input Evaluation : I) เป็นการประเมินเพื่อ
พิจารณาถึง ความเป็นไปได้ของโครงการ ความเหมาะสม และความพอเพียงของทรัพยากรท่ีจะใช้ในการ
ด าเนินโครงการ เช่น งบประมาณ บุคลากร วัสดุอุปกรณ์ เวลา  รวมท้ังเทคโนโลยีและแผนการ
ด าเนินงาน  เป็นต้น 

 การประเมินผลแบบนี้จะท าโดยใช้ เอกสารหรืองานวิจัยท่ีมีผู้ท าไว้แล้ว หรือใช้วิธีการวิจัยน าร่อง
เชิงทดลอง (Pilot Experimental Project) ตลอดจนอาจให้ผู้เช่ียวชาญ มาท างานให้ อย่างไรก็ตาม การ
ประเมินผลนี้จะต้องส ารวจส่ิงท่ีมีอยู่เดิมก่อนว่ามีอะไรบ้าง และตัดสินใจว่าจะใช้วิธีการใด ใช้แผนการ
ด าเนินงานแบบไหน และต้องใช้ทรัพยากรจากภายนอก หรือไม่ 

 3)  การประเมินกระบวนการ (Process Evaluation : P) เป็นการประเมินระหว่างการ
ด าเนินงานโครงการ เพื่อหาข้อบกพร่องของการด าเนินโครงการ ท่ีจะใช้เป็นข้อมูลในการพัฒนา แก้ไข 
ปรับปรุง ให้การด าเนินการช่วงต่อไปมีประสิทธิภาพมากขึ้น และเป็นการตรวจสอบกิจกรรม เวลา 
ทรัพยากรท่ีใช้ในโครงการ ภาวะผู้น า การมีส่วนร่วมของประชาชนในโครงการ โดยมีการบันทึกไว้เป็น
หลักฐานทุกขั้นตอน การประเมินกระบวนการนี้ จะเป็นประโยชน์อย่างมากต่อการค้นหาจุดเด่น หรือจุด
แข็ง (Strengths) และจุดด้อย (Weakness) ของนโยบาย/แผนงาน/โครงการ มักจะไม่สามารถศึกษาได้
ภายหลังจากส้ินสุดโครงการแล้ว 

การประเมินกระบวนการจะมีบทบาทส าคัญในเรื่องการให้ข้อมูลย้อนกลับเป็นระยะๆ เพื่อการ
ตรวจสอบการด าเนินของโครงการโดยท่ัวไป การประเมินกระบวนการมีจุดมุ่งหมาย คือ 

  3.1) เพื่อการหาข้อบกพร่องของโครงการ ในระหวา่งท่ีมีการปฏิบัติการ หรือการ
ด าเนินงานตามแผนนั้น 

  3.2) เพื่อหาข้อมูลต่าง ๆ ท่ีจะน ามาใช้ในการตัดสินใจเกี่ยวกับการด าเนินงาน ของ
โครงการ 

  3.3)  เพื่อการเก็บข้อมูลต่าง ๆ ท่ีได้จากการด าเนินงานของโครงการ 

 4)  การประเมินผลผลิต (Product Evaluation : P) เป็นการประเมินเพื่อเปรียบเทียบ
ผลผลิตท่ีเกิดขึ้นกับวัตถุประสงค์ของโครงการ หรือความต้องการ/ เป้าหมายท่ีก าหนดไว้ รวมท้ังการ
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พิจารณาในประเด็นของการยุบ เลิก ขยาย หรือปรับเปล่ียนโครงการและการประเมินผล เรื่องผลกระทบ 
(Impact) และผลลัพธ์ (Outcomes) ของนโยบาย / แผนงาน / โครงการ โดยอาศัยข้อมูลจากการ
ประเมินสภาวะแวดล้อม ปัจจัยเบ้ืองต้นและกระบวนการร่วมด้วย  จะเห็นได้ว่า การประเมินแบบ CIPP 
เป็นการประเมินท่ีครอบคลุมองค์ประกอบของระบบท้ังหมด ซึ่งผู้ประเมินจะต้องก าหนดวัตถุประสงค์ของ
การประเมินท่ีครอบคลุมท้ัง 4 ด้าน ก าหนดประเด็นของตัวแปรหรือตัวช้ีวัด ก าหนดแหล่งข้อมูลผู้ให้
ข้อมูล ก าหนดเครื่องมือการประเมิน วิธีการท่ีใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล ก าหนดแนวทางการวิเคราะห์
ข้อมูล และเกณฑ์การประเมินท่ีชัดเจน  

 การประเมินครั้งนี้มุง่ผลให้เกิดการประเมินความส าเร็จของโครงการตามแนวทางของ CIPP  
MODEL ท่ีหวังผลต่อการพัฒนาตัวผู้เรียนตามคุณลักษณะของบัณฑิตท่ีพึงประสงค์เกิดทักษะการเรียนรู้
ตามกรอบมาตรฐาน 5 ด้านของกรอบมาตรฐานคุณวุฒิแห่งชาติ (T.Q.F.) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 2.2  กรอบแนวคิดในการประเมิน 

การประเมินด้านบริบท   
(Context Evaluation : C)    

ความสอดคล้องตามเกณฑ์ของตัวบ่งชี้
ประกันคุณภาพการศึกษาของ สกอ. 

การประเมินปัจจัยป้อน     
(Input Evaluation : I)  

งบประมาณ      บุคลากร  

วัสดุอุปกรณ์      เวลา       เทคโนโลยี 

การประเมินกระบวนการ 
(Process Evaluation : P)  

จุดเด่นของโครงการ 

จุดด้อยของโครงการ 

การประเมินผลผลิต (Product Evaluation : P)  

เปรียบเทียบผลผลิตท่ีเกิดขึ้นกับวัตถุประสงค์ของ
โครงการตามตัวชี้วัดของโครงการ  

ทางเลือกการตัดสินใจในการด าเนินโครงการ 

หรือปรับปรุงโครงการ 
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บทท่ี 3 
วิธีด าเนินการประเมิน 

 
โครงการประเมินความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  การบริการ

วิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏ
บุรีรัมย์ ปีท่ี 3 ครั้งนี้เป็นงานวิจัยเชิงคุณภาพ มีวัตถุประสงค์การวิจัย 2 ประการ คือ 1) เพื่อประเมินผล
ความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย การบริการวิชาการและการท านุบ ารุง
ศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม และ 2) เพื่อเสนอแนวทางในการปรับปรุงการ
ด าเนินโครงการในปีต่อไป  โดยมีวิธีด าเนินการ ดังนี้ 
 
3.1 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
 
 เนื่องจากการประเมินในครั้งนี้เป็นการประเมินความส าเร็จของโครงการจึงมีการก าหนด
ผู้เกี่ยวข้องกับโครงการ เป็น 3 กลุ่ม ได้แก่ 
 กลุ่มนักศึกษา สาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  ช้ันปีท่ี 2-3 ท่ีลงทะเบียนเรียนในภาคเรียนท่ี 
2/2557  รวมจ านวน  20 คน    
 กลุ่มอาจารย์ผู้สอน  ซึ่งเป็นอาจารย์ผู้สอนรายวิชาเนื้อหาสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  
ช้ันปีท่ี 2-3 ในภาคเรียนท่ี 2/2557 รวมจ านวน  4 คน 
 กลุ่มชุมชนเจ้าของสถาปัตยกรรมพื้นถ่ิน  ประกอบด้วย เจ้าของอาคาร ผู้ดูแลอาคาร ชาวบ้าน
ในชุมชนท่ีต้ังสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นที่มีส่วนร่วมในการด าเนินงานของนักศึกษาหรือเข้ารับฟังการน าเสนอ
ผลงานของนักศึกษา  ใช้การสุ่มตัวอย่างให้ได้จ านวนผู้ตอบแบบประเมินความส าเร็จของโครงการจ านวน 
78 คน และผู้ประเมินผลงานของนักศึกษา จ านวน 89 คน รวม 167 คน 
 
3.2 เครื่องมือท่ีใช้ในการประเมิน 
 
 เครื่องมือท่ีใช้ในการประเมินครั้งนี้เป็นการติดตามประเมินระหว่างโครงการและประเมินหลัง
ส้ินสุดโครงการ  โดยมีเครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัยจ านวน 3 ชนิด ดังนี ้

3.2.1 แบบสังเกต   
3.2.2 แบบประเมิน  แยกตามกลุ่มผู้ประเมินท้ัง 3 กลุ่ม โดยมีประเด็นค าถามจ านวน ประเด็น 

ชุดท่ี 1 นกัศึกษาประเมินตนเอง  และประเมินโครงการ   
ชุดท่ี 2 นักศึกษาประเมินสมาชิกในกลุ่ม  
ชุดท่ี 3 อาจารย์ประเมินผลงานของนักศึกษาและประเมินโครงการ 
ชุดที่ 4 ชุมชนประเมินผลงานของนักศึกษาและประเมินโครงการ 

 3.2.3 ประเด็นค าถามในการจัดเวทีสรุปบทเรียน โดยเทคนิค A.A.R. 
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3.3 การรวบรวมข้อมูล 
 

การด าเนินโครงการประเมิน ผู้ประเมินอาศัยการรวบรวมข้อมูลโดยการสังเกต  การสอบถาม  
การประชุมกลุ่มสรุปบทเรียน  และการเข้าร่วมรับฟังการน าเสนอผลงานของนักศึกษาต่อชุมชน  โดยมี
ขั้นตอนการรวบรวมข้อมูลดังนี ้

3.3.1 ระหว่างด าเนินโครงการ  ผู้ประเมินติดตามผลการด าเนินงานของแต่ละสตูดิโอราย
สัปดาห์ จ านวน 3 ครั้ง เพื่อติดตามส่ิงท่ีแต่ละกลุ่มได้เรียนรู้จากพื้นท่ี  กระบวนการท างาน  ปัญหาและ
อุปสรรค และเสนอแนะทางแก้ปัญหาเพื่อให้ด าเนินงานต่อไปได้  

การประชุมช้ีแจงโครงการ ด าเนินการในวันท่ี 9 กุมภาพันธ์ พ.ศ.2558 ณ ห้องประชุมช้ัน
ท่ี 9 อาคารเฉลิมพระเกียรติ 50 พรรษามหาวชิราลงกรณ โดยมีคณาจารย์ จ านวน 4 คนและนักศึกษา
สาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม ช้ันปีท่ี 2-3 จ านวน 25 คนเข้าร่วมประชุม และมีการแบ่งกลุ่มการ
ท างานเป็น 4 กลุ่มใน 4 พื้นท่ีโดยคณาจารย์เป็นผู้ก าหนดโดยพิจารณาจากทักษะของสมาชิกแต่ละคนใน
ทีม พาหนะเดินทาง ท่ีพักในชุมชน 

การช้ีแจงโครงการต่อชุมชน ด าเนินการในวันท่ี 17,27 มกราคม พ.ศ.2558  ณ พื้นท่ีต้ัง
ของอุโบสถพื้นถิ่น 3 หลัง ได้แก่  วัดท่าเรียบ  วัดบรมคงคา   

การหนุนเสริมการสร้างเครื่องมือและเทคนิคการรวบรวมข้อมูลวิจัยภาคสนาม โดยเชิญ 
อาจารย์คคนางค์ ช่อชู และอาจารย์สุจิตรา  ยางนอก อาจารย์สาขาวิชาพัฒนาสังคม เป็นวิทยากรให้
ความรู้แก่นักศึกษาทุกกลุ่มก่อนลงพื้นท่ี ด าเนินการในวันท่ี 9 กุมภาพันธ์ พ.ศ.2558 ณ ห้องประชุมช้ันท่ี 
9 อาคารเฉลิมพระเกียรติ 50 พรรษามหาวชิราลงกรณ  

ประชุมเตรียมการลงพื้นท่ีแก่นักศึกษาทุกกลุ่มก่อนลงพื้นท่ี ด าเนินการในวันท่ี 26
กุมภาพันธ์ พ.ศ.2558 ณ ห้องคอมพิวเตอร์  อาคารเฉลิมพระเกียรติ 7 รอบ เพื่อช้ีแจงการขออนุญาต
ผู้ปกครอง การท าประกันชีวิต ก าหนดวันลงพื้นท่ีเป็นวันท่ี 3-10 มีนาคม พ.ศ.2558 

 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 3.1 บรรยากาศในวันช้ีแจงโครงการแก่ชุมชน 
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ภาพที่ 3.2 บรรยากาศในวันช้ีแจงโครงการและเวทีหนุนเสริมแก่นักศึกษา 

 
การติดตามครั้งท่ี 1 ด าเนินการในวันท่ี 4 มีนาคม พ.ศ.2558 ณ วัดมณีจันทร์             

วัดบรมคงคา อ.พุทไธสง  วัดท่าเรียบ วัดสระแก อ.นาโพธิ์ โดยมีนักศึกษาสาขาวิชาเทคโนโลยี
สถาปัตยกรรม ปี 2-3 จ านวน 24 คน  (นักศึกษาจ านวน 1 คนพักรักษาตัวหลังผ่าตัดไส้ต่ิงอักเสบ) 
คณาจารย์ได้เข้าพบเจ้าอาวาส  ผู้น าชุมชน ช้ีแจงการด าเนินงานของนักศึกษา  และให้ค าปรึกษาเทคนิค
การท างานภาคสนาม การเขียนแบบ การถ่ายวีดิทัศน์ รวมถึงติดตามความเป็นอยู่ของนักศึกษา 
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ภาพที่ 3.3 บรรยากาศในวันการติดตามครั้งท่ี 1 

 
การติดตามครั้งท่ี 2 ด าเนินการในวันท่ี 17  มีนาคม พ.ศ.2558  ณ ห้อง 1875 อาคาร

เฉลิมพระเกียรติ 7 รอบ  นักศึกษาสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม จ านวน 22 คน เข้าร่วม
แลกเปล่ียนประสบการณ์การลงพื้นท่ี และรายงานความก้าวหน้าของการด าเนินงาน 

 
ภาพที่ 3.4 บรรยากาศในวันการติดตามครั้งท่ี 2  

 
การติดตามครั้งท่ี 3 ด าเนินการในวันท่ี 24 มีนาคม พ.ศ.2558  ณ ห้องประชุมเล็ก 

อาคารเฉลิมพระเกียรติ 7 รอบ  นักศึกษาสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม จ านวน 19 คน 

 
ภาพที่ 3.5 บรรยากาศในวันการติดตามครั้งท่ี 3 
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3.3.2 เมื่อส้ินสุดโครงการ  นักศึกษาแต่ละกลุ่มจะน าเสนอผลงานการศึกษาแก่คณาจารย์
ผู้สอน   ผู้ประเมินท าการประเมินผลโครงการแบบ 360 องศา คือให้นักศึกษาประเมินตนเองจากการ
ด าเนินงานและผลงานของกลุ่ม  สมาชิกในกลุ่มแต่ละคนประเมินซึ่งกันและกัน  และประเมินความส าเร็จ
ของโครงการ   ด าเนินการในวันท่ี  18 พฤษภาคม พ.ศ.2558  ณ ห้อง 1875 นอกจากนี้ให้คณาจารย์
ผู้สอนรายวิชาท่ีมีการบูรณาการท าการประเมินนักศึกษารายกลุ่มและรายบุคคลโดยเน้นการพัฒนาทักษะ
ของนักศึกษาท่ีสอดคล้องตามแผนการเรียนของแต่ละรายวิชา  และประเมินความส าเร็จของโครงการ 
ด าเนินการในวันท่ี 18 พฤษภาคม พ.ศ.2558   

3.3.3 เมื่อส้ินสุดโครงการ  นักศึกษาแต่ละกลุ่มจะน าเสนอผลงานการศึกษาแก่ 
ชุมชนเจ้าของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น ผู้ประเมินติดตามลงพื้นท่ีในแต่ละชุมชน เพื่อให้ชุมชนประเมิน
ความส าเร็จของโครงการ  ผลงาน  และการน าเสนอผลงานของนักศึกษา 

1) กลุ่มอุโบสถวัดมณีจันทร์ บ้านมะเฟือง ต.มะเฟือง อ.พุทไธสง ด าเนินการใน
วันท่ี 13 พฤษภาคม พ.ศ.2558  ณ ใต้ถุนศาลาการเปรียญ  วัดมณีจันทร์  โดยมีคนในชุมชนท่ีเข้าร่วม
กิจกรรมจ านวน 22 คน 

2) กลุ่มอุโบสถวัดบรมคงคา บ้านแวง ต.บ้านแวง  อ.พุทไธสง  ด าเนินการในวันท่ี 
วันท่ี 8 พฤษภาคม พ.ศ.2558  ณ ศาลาการเปรียญ  วัดบรมคงคา  โดยมีคนในชุมชนท่ีเข้าร่วมกิจกรรม
จ านวน 45 คน 

3) กลุ่มอุโบสถวัดท่าเรียบ บ้านหนองหว้า  ต.นาโพธิ์   อ.นาโพธิ์   ด าเนินการใน
วันท่ี 7 พฤษภาคม พ.ศ.2558  ณ ศาลาการเปรียญ  วัดท่าเรียบ  โดยมีคนในชุมชนท่ีเข้าร่วมกิจกรรม
จ านวน 28 คน 

4)  กลุ่มอุโบสถวัดสระแก บ้านสระแก้ว  ต.นาโพธิ์   อ.นาโพธิ์   ด าเนินการใน
วันท่ี 7 พฤษภาคม พ.ศ.2558  ณ ลานข้างอุโบสถ  วัดสระแก  โดยมีคนในชุมชนท่ีเข้าร่วมกิจกรรม
จ านวน 92 คน 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 3.6 บรรยากาศในวันประเมินความส าเร็จของโครงการโดยชุมชน 
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ภาพที่ 3.6 (ต่อ) 
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ภาพที่ 3.6 (ต่อ) 
 

3.3.4 สรุปบทเรียน โดยเทคนิค A.A.R. กับนักศึกษาโดยการใช้ค าถาม 9 ข้อ 
ด าเนินการในวันท่ี 18 พฤษภาคม พ.ศ.2558  ณ ห้อง 1875 
 
 
 

 
 
 
ภาพที่ 3.7 บรรยากาศในวันสรุปบทเรียน 
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ค าถาม 9 ข้อประกอบด้วย 
1) อะไรคือแรงบันดาลใจท่ีเข้ามาท าโครงการนี้ 
2) ส่ิงท่ีคาดหวังว่าจะได้รับ หรือส่ิงท่ีอยากให้เกิดขึ้นจากการท างานนี้ คืออะไร 
3) กิจกรรมท่ีกลุ่มท า มีอะไรบ้าง 
4) ผลท่ีเกิดจากการด าเนินการมีอะไรบ้าง 
5) ความส าเร็จ  ความก้าวหน้า หรือความภาคภูมิใจจากการท าโครงการนี้คืออะไร 
6) ปัจจัยความส าเร็จของส่ิงนั้น ประกอบไปด้วยอะไร 
7) ส่ิงท่ีต้ังใจไว้แต่ไม่ได้ท า  หรือท าไม่ได้ คืออะไร 
8) ส่ิงท่ีได้มาโดยไม่ได้คาดหวัง คืออะไร 
9) ปัญหาอุปสรรคในการท างานท่ีผ่านมาคืออะไร  มีแนวทางแก้ไขอย่างไร (แยกเป็น

รายข้อ) 
 

3.3.5 สรุปผลความส าเร็จของโครงการบูรณาการฯ เสนอแนวทางในการพัฒนาการด าเนิน 
การต่อไป 

 
3.4 การวิเคราะห์ข้อมูล 
 

การวิเคราะห์ข้อมูลจากการประชุมกลุ่มหากเป็นข้อมูลเชิงคุณภาพที่ได้จากการแสดงความ
คิดเห็นของชุมชน  และนักศึกษาในเวทีใช้การวิเคราะห์เนื้อหา (Content Analysis) ข้อมูลท่ีได้จาก
แบบสอบถามประเมินความคิดเห็นหรือความพึงพอใจเป็นมาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ (Rating 
Scale) ใช้การวิเคราะห์ทางสถิติจากการประเมิน ด้วยค่าร้อยละ  ค่าเฉล่ีย  ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน  

   

การแปลความหมายของระดับความคิดเห็นอ้างอิงจากเกณฑ์ประเมินประกันคุณภาพการศึกษา
ภายในของส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา ได้แก่ 

4.51 – 5.00   หมายถึง  ดีมาก    เห็นด้วยที่สุด    มากท่ีสุด 
3.51 – 4.50  หมายถึง  ดี  เห็นด้วย   มาก 
2.51 – 3.50 หมายถึง  ปานกลาง เห็นด้วยปานกลาง ปานกลาง 
1.51 – 2.50 หมายถึง  พอใช้  เห็นด้วยน้อย  น้อย 
1.00 – 1.50 หมายถึง  ควรปรับปรุง เห็นด้วยน้อยท่ีสุด น้อยท่ีสุด 
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บทท่ี 4 
ผลการประเมิน 

 
โครงการประเมินความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  การบริการ

วิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏ
บุรีรัมย์ ปีท่ี 3 โดยสาขาวิชาได้แบ่งนักศึกษา ช้ันปีท่ี 2-3 เป็น 4 กลุ่มลงพื้นท่ีศึกษาสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น
แล้วจัดท าประวัติของอาคาร  แบบอาคาร  หุ่นจ าลอง  ส่ือน าเสนอ ดังตารางท่ี 4.1 ดังนี้ 

 
ตารางที่ 4.1 การแบ่งกลุ่มนักศึกษา 
 
กลุ่ม
ท่ี 

สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นที่ศึกษา ช่ือ สกุลของนักศึกษา ช้ันปีท่ี 

1 อุโบสถวัดมณีจันทร์ บ้านมะเฟือง          
ต.มะเฟือง จ.บุรีรัมย์ 

นาย วินัส  บุญหนัก 3 
นาย อนุสรณ์  โคประโคน 3 
นางสาว กรรณิกา  สังสีแก้ว 3 
นางสาว สุพัตรา  กิรัมย์ 2 
นาย ทวีศักดิ์  เกือยรัมย์ 2 
นาย อมรเทพ  นิพันธ์รัมย์ 2 
นาย ศุภสิทธิ์  จริตรัมย์ 2 

2 อุโบสถวัดบรมคงคา บ้านแวง ต.
บ้านแวง  อ.พุทไธสง  จ.บุรีรัมย์ 

นาย ปริญญา  มิเถาวัลย์ 3 
นางสาว นิตยาพร  บ ารุงชีพ 3 
นาย พงษ์กฤษณ์  แก้วข้อนอก   3 
นาย พงษ์เทพ  มีลาภยิ่ง 3 
นางสาว นุจรินทร์  แหลมไธสง 2 
นางสาว จิราวรรณ  การเพียร 2 

3 อุโบสถวัดท่าเรียบ บ้านหนองหว้า 
ต.นาโพธิ์   อ.นาโพธิ์  จ.บุรีรัมย์ 

นาย ปรีชา  กาแกจ า 3 
นางสาว คนัมพร  เพชรกระโทก 3 
นาย สุทิน  ภูบาลช่ืน 2 
นาย ธนกร  รอบแคว้น 2 
นาย อรรถพล  จีนเกา 2 
นางสาว สุภาวดี  รุดโถ 2 
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ตารางที่ 4.1 (ต่อ) 
 

กลุ่ม
ท่ี 

สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นที่ศึกษา ช่ือ สกุลของนักศึกษา ช้ันปีท่ี 

4 อุโบสถวัดสระแก บ้านสระแก้ว    
ต.นาโพธิ์   อ.นาโพธิ์  จ.บุรีรัมย์ 

นาย วันชัย  ยิ้มมะเริง 3 
นางสาว จินดารัตน์  การไธสง 3 
นาย ธีระพงษ์  เจิงรัมย ์ 3 
นางสาว เบญญาภา  สุละพล 2 
นาย คมสันต์  หาญเห้ียม 2 
นางสาว วิภาดา  เหล็กหล่ิม 2 

 
 
ผู้ประเมินได้ท าการติดตามผลการด าเนินงานตลอดระยะเวลาโครงการจ านวน 4 ครั้ง และเมื่อ

ส้ินสุดโครงการผู้ประเมินท าการประเมินผลโดยให้นักศึกษาท่ีเข้าร่วมโครงการประเมินตนเอง และ
ประเมินผลการท างานของเพื่อนร่วมกลุ่ม  รวมถึงการประเมินความส าเร็จของโครงการจากเจ้าของ
อาคารและชุมชนเจ้าของอาคาร  และอาจารย์ผู้สอนรายวิชาเนื้อหาสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม 
จากการด าเนินการประเมินดังกล่าวได้ผลการประเมินตามวัตถุประสงค์โครงการ ดังนี้ 

   
4.1 การติดตามผลระหว่างด าเนินการ   
 

การประเมินผลระหว่างด าเนินการท างานของนักศึกษา คณะผู้ประเมินได้จัดประชุมติดตามการ
ท างานประจ าสัปดาห์แก่นักศึกษาแต่ละกลุ่มรวมทั้งหมดจ านวน 3 ครั้ง  โดยมีอาจารย์ที่ปรึกษาประจ า
กลุ่มร่วมสังเกตพฤติกรรม จากนั้นมีการน าเสนอผลการประชุมของแต่ละกลุ่ม  และอาจารย์ที่ปรึกษาให้
ค าแนะน าในการปฏิบัติงานต่อไป   ผลการติดตามมีดังนี ้

4.1.1 ผลการติดตามประจ าสัปดาห์ที่ 1 การติดตามครั้งท่ี 1 การติดตามครั้งท่ี 1 
ด าเนินการในวันท่ี 4 มีนาคม พ.ศ.2558 ณ วัดมณีจันทร์   วัดบรมคงคา อ.พุทไธสง  วัดท่าเรียบ วัดสระ
แก อ.นาโพธิ์ โดยมีนักศึกษาสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม ปี 2-3 จ านวน 24 คน  (นักศึกษา
จ านวน 1 คนพักรักษาตัวหลังผ่าตัดไส้ต่ิงอักเสบ) คณาจารย์ได้เข้าพบเจ้าอาวาส  ผู้น าชุมชน ช้ีแจงการ
ด าเนินงานของนักศึกษา  และให้ค าปรึกษาเทคนิคการท างานภาคสนาม การเขียนแบบ การถ่ายวีดิทัศน์ 
รวมถึงติดตามความเป็นอยู่ของนักศึกษาโดยมีประเด็นการติดตามผล ดังนี้ 

1) เม่ือเร่ิมจะท าโครงการ  คนในกลุ่มมีความคิดเห็นกับโครงการนี้อย่างไร 
เมื่อเริ่มโครงการนักศึกษามีความคิดเห็นต่อโครงการเชิงบวกโดยเห็นว่าเป็นโครงการท่ีดีท าให้

เห็นคุณค่าในสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น  โดยเฉพาะนักศึกษาท่ีไม่ได้มีภูมิล าเนาในจังหวัดบุรีรัมย์และถือเป็น
การประชาสัมพันธ์ให้คนในชุมชนได้รู้จักสาขาวิชา  นักศึกษาปีท่ี 2 ยังไม่เคยเข้าสู่ระบบการเรียนการ
สอนเช่นนี้จึงมีความต่ืนเต้น กระตือรือร้นท่ีจะท างานและออกเผยแพร่ความรู้แก่ชุมชนให้ได้ตระหนักถึง
คุณค่าของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น  แต่นักศึกษาปีท่ี 3 ท่ีเคยผ่านประสบการณ์การท างานเช่นนี้คิดวาง
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แผนการท างานให้มีประสิทธิภาพในเวลาท่ีน้อยลงกว่าเดิม  และทบทวนบทเรียนการท างานท่ีผ่านมา
ประกอบการวางแผน  รวมถึงมีการคาดหวังว่าการท างานเป็นกลุ่มจะน ามาซึ่งความสามัคคี ได้พัฒนา
ตนเองเพื่อให้ท างานได้ในชุมชน 

2) ขณะท างานในสัปดาห์ที่ผ่านมา  นักศึกษาแต่ละคนในกลุ่มได้เรียนรู้เร่ืองอะไร  
ด้วยวิธีการใด 
 ในสัปดาห์ท่ี 1 สามารถสรุปเรื่องท่ีนักศึกษาได้เรียนรู้และวิธีการเรียนรู้ตามตารางท่ี 4.2 
 
ตารางที่ 4.2  สรุปเรื่องท่ีนักศึกษาได้เรียนรู้และวธิีการเรียนรู้ในสัปดาห์ท่ี 1 
 
เร่ืองที่ได้เรียนรู้ วิธีการเรียนรู้   

ด้านเนื้อหา 
1.ความเปน็มาของชุมชน    
2.ประวัติอาคารสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น 
3.โครงสร้างของอาคาร  รูปแบบสถาปัตยกรรม 

 

 
1.การสัมภาษณ์ผู้น า และคนในชุมชน 
2.การสัมภาษณ์ผู้น า และคนในชุมชน 
3.การส ารวจ  วัดขนาด  ถ่ายภาพ  เขียนภาพร่าง 

 

ด้านสังคม 
1.การส่ือสาร  การปรับตัวกับคนในพื้นท่ี  เรียนรู้
วิถีชีวิตและวัฒนธรรมจากคนในชุมชน 
2.การท างานเป็นคณะอย่างเป็นระบบ 
 
 
3.การสร้างสัมพันธ์ที่ดีระหว่างรุ่นพี่รุ่นน้อง 
4.การแก้ปัญหาเฉพาะหน้า 

 

 
1.เข้าหาผู้ใหญ่ อ่อนน้อมถ่อมตน  มีสัมมาคารวะ 
กล้าพูดคุย เลือกใช้ค าพูดท่ีถูกกาลเทศะ          
2.วางแผนงานร่วมกนัและแบ่งงานหน้าท่ี
รับผิดชอบให้สมาชิกในกลุ่มก่อนลงพื้นท่ีเมื่อลง
พื้นท่ีจะได้เริ่มลงมือท างานทันที 
3.ท างานใกล้ชิดกัน ใช้ชีวิตอยู่ร่วมกัน 
4.การวิเคราะห์ข้อมูลท่ีรวบรวมได้จากภาค
เอกสาร การสัมภาษณ์ 

 

ด้านทักษะวิชาชีพ/เทคนิคการปฏิบัติงาน 
1.การประยุกต์ใช้เครื่องมือในการวัดขนาดอาคาร 
 
 
 
 
2.เทคนิคการท าหุ่นจ าลองท่ีเหมือนจริง 
 
 

 

 
1.การเลือกใช้วัสดุและเครื่องมือในพื้นท่ีเพื่อใช้วัด
ขนาดอาคาร ดัดแปลงอุปกรณ์การวัดจากส่ิงของ
ท่ีหาได้ในพื้นท่ีประกอบกับเทปวัด โดยใช้
ประสบการณ์เดิมสอนรุ่นน้องท่ียังไม่เคย
ปฏิบัติงาน 
2.สังเกตการเลือกใช้วัสดุจากผลงานเดิมและมี
การแลกเปล่ียนเทคนิคการขึ้นรูปหุ่นจ าลอง
ระหว่างนักศึกษา 
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ตารางที่ 4.2  (ต่อ) 
 
เร่ืองที่ได้เรียนรู้ วิธีการเรียนรู้   

3.เทคนิคการบันทึกมิติของอาคารให้ถูกต้อง 3.แบ่งกันรังวัด บันทึกขนาด/มิติ และให้มีการ
เขียนภาพอาคารด้วยโปรแกรม Sketch Up ณ 
สถานท่ีต้ังอาคารทันที ท าให้ได้ระยะและมิติท่ี
ถูกต้องตรงกับความเป็นจริง โดยใช้การเขียนแบบ
ด้วยคอมพิวเตอร์ ณ สถานท่ีต้ังท าให้สามารถ
ตรวจสอบมิติของอาคารได้ทันที 

 
3) ขณะท างานในสัปดาห์ที่ผ่านมา  คนในกลุ่มประสบปัญหาอุปสรรคเรื่องใด  และ

ได้แก้ไขอย่างไร 
 ในสัปดาห์ท่ี 1 สามารถสรุปเรื่องท่ีนักศึกษาประสบปัญหาและวิธีการแก้ไขปัญหาตามตารางท่ี 
4.3 
 
ตารางที่ 4.3  สรุปเรื่องท่ีนักศึกษาประสบปัญหาและวิธีการแก้ไขปัญหาในสัปดาห์ท่ี 1 
 
เร่ืองที่เป็นปัญหาอุปสรรค วิธีการแก้ไขปัญหา  
 

ด้านปัจจัยน าเข้า 
1.บางกลุ่มไม่สามารถพักท่ีวัดได้ต้องเดินทางไป
กลับบ้านพักของนักศึกษาท่ีอยู่ในหมู่บ้าน
ใกล้เคียง 
 

 

 
1.มีการวางแผนแบ่งหน้าท่ีกันท างานของสมาชิก
แต่ละคนก่อนออกเดินทาง เพื่อให้สามารถได้
ข้อมูลท่ีครบถ้วน ประหยัดเวลาในการท างานใน
การเดินทางแต่ละครั้ง 
2.จ้างรถยนต์ในการเดินทางของนักศึกษาโดยเบิก
งบประมาณจากสาขาวิชา 

ด้านสังคม 
1.บางชุมชนผู้น าชุมชนมีภารกิจอื่นไม่อยู่ในพื้นท่ี 

 
1.ปรับแผนการท างาน  

ด้านทักษะวิชาชีพ/เทคนิคการปฏิบัติงาน 
1.การบันทึกเทป มีเสียงรบกวน 

 
1.เปล่ียนสถานท่ีท่ีใช้บันทึกเทปการสัมภาษณ์ 

 

ปัจจัยภายนอก 
1.อาคารที่ต้องศึกษา ส ารวจและรังวัด อยู่ในช่วง
ท่ีชุมชนใช้ท าพิธีปริวาสกรรม ท าให้ไม่สามารถ
รังวัดขนาดอาคารในช่วงเวลาท่ีก าหนด ต้อง
เดินทางไปรวบรวมข้อมูลอีกครั้งหนึ่ง 

 

 
1.วางแผนการส ารวจ รังวัดอาคารในช่วงท่ีไม่ตรง
กับการใช้สอยอาคารของชุมชน 
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4) กลุ่มมีแผนจะท างานอะไรต่อ  คาดว่าจะได้ผลงานเช่นไร 
ในสัปดาห์ท่ี 1 นักศึกษาแต่ละกลุ่มมีการประชุมวางแผนในการท างานในสัปดาห์ท่ี 2 สรุปได้

ตามตารางท่ี 4.4 
 
ตารางที่ 4.4  สรุปแผนการท างานของนักศึกษาในสัปดาห์ท่ี 2 
 
แผนการท างาน ลักษณะของผลงานที่คาดว่าจะเป็น   

ข้อมูลประวัติของอาคาร มีรายละเอียดครบถ้วน 
สร้างบทภาพวีดิทัศน์ มีความสมบูรณ์ ได้สาระ 
จัดท าแบบก่อสร้าง มีความสมบูรณ์สามารถใช้ประกอบการอนุรักษ์

อาคารได้ 
ท าหุ่นจ าลอง หุ่นจ าลองแบบเปิดหลังคาแสดงโครงสร้างหลังคา

มีความสมบูรณ์สามารถใช้ประกอบการศึกษา 
 
ผลการสังเกตพฤติกรรมของนักศึกษาโดยอาจารย์ที่ปรึกษาประจ ากลุ่ม 
-การประชุมกลุ่มของนักศึกษาแต่ละกลุ่มส่วนใหญ่จะมีนักศึกษาปีท่ี 3 เป็นผู้น าการสนทนา   

รุ่นน้องไม่กล้าแสดงความคิดเห็นมากนักโดยเฉพาะนักศึกษาหญิง เนื่องจากนักศึกษาปีท่ี 2-3 ไม่สนิท
สนมกันนัก 

-ประเด็นท่ีนักศึกษาขอค าปรึกษาจากอาจารย์ ได้แก่ รูปแบบและความเหมาะสมของส่ือ
น าเสนอ  

4.1.2 ผลการติดตามประจ าสัปดาห์ที่ 2 การติดตามครั้งท่ี 2 ด าเนินการในวันท่ี 17  
มีนาคม พ.ศ.2558  ณ ห้อง 1875 อาคารเฉลิมพระเกียรติ 7 รอบ  นักศึกษาสาขาวิชาเทคโนโลยี
สถาปัตยกรรม จ านวน 22 คน เข้าร่วมแลกเปล่ียนประสบการณ์การลงพื้นท่ี และรายงานความก้าวหน้า
ของการด าเนินงาน  โดยมีประเด็นการติดตามผล ดังนี้ 

1) ขณะท างานในสัปดาห์ที่ผ่านมา  นักศึกษาแต่ละคนในกลุ่มได้เรียนรู้เร่ืองอะไร  
ด้วยวิธีการใด 

ในสัปดาห์ท่ี 2 สามารถสรุปเรื่องท่ีนักศึกษาได้เรียนรู้และวิธีการเรียนรู้ตามตารางท่ี 4.5 
 
ตารางที่ 4.5  สรุปเรื่องท่ีนักศึกษาได้เรียนรู้และวธิีการเรียนรู้ในสัปดาห์ท่ี 2 
 
เร่ืองที่ได้เรียนรู้ วิธีการเรียนรู้   

ด้านเนื้อหา 
1.ประวัติอาคาร 
2.รูปแบบสถาปัตยกรรม 

 

1.เรียบเรียง และเขียนรายละเอียดลักษณะทาง
สถาปัตยกรรม 
2.ได้ค าแนะน าจากอาจารย์ 
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ตารางที่ 4.5  (ต่อ) 
 
เร่ืองที่ได้เรียนรู้ วิธีการเรียนรู้   
 

ด้านสังคม 
1.บุคลิกภาพในการน าเสนอผลงานหน้าช้ันเรียน 
 
2.การเรียนรู้การท างานเป็นคณะท่ีเป็นระบบ 

 

 
1.สังเกตการน าเสนองานของเพื่อนนักศึกษาและ
เปรียบเทียบกับตนเอง 
2.มีการวางแผนและติดตามงานร่วมกันในกลุ่ม 

 

ด้านทักษะวิชาชีพ/เทคนิคปฏิบัติงาน 
1.การขึ้นวัตถุใน Sketch Up ด้วยวิธีลัด 
 
2.การเลือกใช้วัสดุท าหุ่นจ าลองให้ส่ือถึงวัสดุจริง 
และเทคนิคน าเสนอ 

 

 
1.นักศึกษารุ่นพี่แนะน าเทคนิคแก่รุ่นน้อง เรียนรู้
จากประสบการณ์ของรุ่นพี่ 
2.ส ารวจวัสดุท าหุ่นจ าลองท่ีมีจ าหน่ายในพื้นท่ี 
เลือกใช้ ตกแต่งให้เกิดพื้นผิวที่เหมือนวัสดุจริง 

 
2) ขณะท างานในสัปดาห์ที่ผ่านมา  คนในกลุ่มประสบปัญหาอปุสรรคเรื่องใด  และ

ได้แก้ไขอย่างไร 
 ในสัปดาห์ท่ี 2 สามารถสรุปเรื่องท่ีนักศึกษาประสบปัญหาและวิธีการแก้ไขปัญหาตามตารางท่ี 
4.6 
 
ตารางที่ 4.6  สรุปเรื่องท่ีนักศึกษาประสบปัญหาและวิธีการแก้ไขปัญหาในสัปดาห์ท่ี 2 
 
เร่ืองที่เป็นปัญหาอุปสรรค วิธีการแก้ไขปัญหา  
 

ข้อมูลท่ีรวบรวมได้มีข้อมูลบางส่วนไม่ตรงกัน   
 

ตรวจสอบข้อมูลให้ถูกต้องโดยการติดต่อผู้ให้
ข้อมูลทางโทรศัพท์ 

 

การประชุมกลุ่มไม่มีสมาชิกมาประชุมครบจ านวน
เพราะแต่ละคนท างานของรายวิชาอื่น 

 

ใช้การสนทนาทางโทรศัพท์ และผ่าน facebook 
แบ่งงานกันท าอย่างชัดเจน 

 

สมาชิกมาปฏิบัติงานไม่ครบตามจ านวน 
 

มอบหมายงานให้แก่สมาชิกท่ีมาท างาน และ
โทรศัพท์แจ้งแก่คนไม่มาท างาน 

 
3) กลุ่มมีแผนจะท างานอะไรต่อ  คาดว่าจะได้ผลงานเช่นไร 

ในสัปดาห์ท่ี 2 นักศึกษาแต่ละกลุ่มมีการประชุมวางแผนในการท างานในสัปดาห์ท่ี 3 สรุปได้
ตามตารางท่ี 4.7 
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ตารางที่ 4.7  สรุปแผนการท างานของนักศึกษาในสัปดาห์ท่ี 3 
 
แผนการท างาน ลักษณะของผลงานที่คาดว่าจะเป็น   

รายงาน ข้อมูลถูกต้อง ประกอบแผนภาพ แผนภูมิ 
 

จัดท าแบบน าเสนอ 
 

ให้ชุมชนพึงพอใจในผลงานและสามารถน าเสนอ
ความส าคัญของอาคารได้ 

เขียนแบบก่อสร้างด้วยคอมพิวเตอร์ Auto CAD 
และ Sketch  UP 

เขียนแบบขยายให้มีความสมบูรณ์สามารถน าไป
ให้เจ้าอาวาสและชุมชนได้ชม 

ท าหุ่นจ าลอง มีความสมบูรณ์สามารถใช้ประกอบการศึกษาแก่
ผู้สนใจ และสามารถน าไปจัดนิทรรศการให้ชุมชน
มาประชุมเพื่อหาแผนพัฒนาพื้นท่ีต่อ 

เว็บไซต์ มีความเสถียร 
 
ผลการสังเกตพฤติกรรมของนักศึกษาโดยอาจารย์ที่ปรึกษาประจ ากลุ่ม 
-การประชุมกลุ่มของนักศึกษาแต่ละกลุ่มส่วนใหญ่จะมีนักศึกษาปี 3 เป็นผู้น าการสนทนา   

โดยในสัปดาห์นี้นักศึกษาปี 2 เริ่มน าเสนอความก้าวหน้าของผลงาน กล้าแสดงความคิดเห็นมากขึ้น  มี
การหารือวางแผนร่วมกัน 

-ประเด็นท่ีนักศึกษาขอค าปรึกษาจากอาจารย์ ได้แก่ รูปแบบของส่ือน าเสนอ  ปัญหาทาง
เทคนิคเกี่ยวกับตัดต่อวีดิทัศน์  โปรแกรมสร้างเว็บไซต์ 

4.1.3 ผลการติดตามประจ าสัปดาห์ที่ 3 การติดตามครั้งท่ี 3 ด าเนินการในวันท่ี 24 
มีนาคม พ.ศ.2558  ณ ห้องประชุมเล็ก อาคารเฉลิมพระเกียรติ 7 รอบ  นักศึกษาสาขาวิชาเทคโนโลยี
สถาปัตยกรรม จ านวน 19 คนโดยมีประเด็นการติดตามผล ดังนี้ 

1) ขณะท างานในสัปดาห์ที่ผ่านมา  นักศึกษาแต่ละคนในกลุ่มได้เรียนรู้เร่ืองอะไร  
ด้วยวิธีการใด 

ในสัปดาห์ท่ี 3 สามารถสรุปเรื่องท่ีนักศึกษาได้เรียนรู้และวิธีการเรียนรู้ตามตารางท่ี 4.8 
 
ตารางที่ 4.8  สรุปเรื่องท่ีนักศึกษาได้เรียนรู้และวธิีการเรียนรู้ในสัปดาห์ท่ี 3 
 
เร่ืองที่ได้เรียนรู้ วิธีการเรียนรู้   

ด้านเนื้อหา 
- 

 

 
- 

 
ด้านสังคม 
1.การท างานเป็นทีมและบริหารเวลาให้คนใน
กลุ่มท างานอย่างเป็นระบบ 

 

 
1.วางแผนงานร่วมกนัโดยแบ่งงานตาม
ความสามารถของสมาชิกแต่ละคนและ
ก าหนดเวลาแล้วเสร็จ  
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ตารางที่ 4.8  (ต่อ) 
 
เร่ืองที่ได้เรียนรู้ วิธีการเรียนรู้   
 

2.รู้สึกภูมิใจท่ีมีส่วนอนุรักษ์สถาปัตยกรรมใน
ท้องถิ่น 

 

2.จากการท างาน 

 

ด้านทักษะวิชาชีพ 
1.จัดท าแบบทางสถาปัตยกรรมด้วยโปรแกรม 
Sketch up โดยใช้วิธีลัด 
2.การจัดแผนภาพน าเสนอ 
3.ท าหุ่นจ าลองแบบแสดงโครงสร้างหลังคา 
4.การประมวลผลท่ีใช้เวลานานของเว็บไซต์ท าให้
เป็นอุปสรรคต่อการน าเสนอ 
 

 

 
1.เรียนรู้จากรุ่นพี่ ได้เทคนิคการท างานจากรุ่นพี่ 
 
2.ใช้ความรู้ท่ีเรียนมา  
3.ใช้ความรู้ท่ีเรียนมา 
4.ปรึกษาอาจารย์ประจ าวิชาให้สอนเพิ่มเติม โดย
หาแหล่งเว็บไซต์อื่นของต่างประเทศท่ีมีการ
ประมวลผลเร็วกว่าเดิม  และการใช้เว็บไซต์ของ
สาขาวิชา 
 

 
2) ขณะท างานในสัปดาห์ที่ผ่านมา  คนในกลุ่มประสบปัญหาอปุสรรคเรื่องใด  และ

ได้แก้ไขอย่างไร 
 ในสัปดาห์ท่ี 3 สามารถสรุปเรื่องท่ีนักศึกษาประสบปัญหาและวิธีการแก้ไขปัญหาตามตารางท่ี 
4.9 
 
ตารางที่ 4.9  สรุปเรื่องท่ีนักศึกษาประสบปัญหาและวิธีการแก้ไขปัญหาในสัปดาห์ท่ี 3 
 
เร่ืองที่เป็นปัญหาอุปสรรค วิธีการแก้ไขปัญหา  
 

สมาชิกมาท างานไม่ครบตามจ านวน และ 
มีนักศึกษาออกกลางคัน (นางสาว สุภาวดี รุดโถ) 

 

พยายามตามตัวมาท างานให้ครบ  และแบ่งงาน
กันท า 

การประมวลผลท่ีใช้เวลานานของเว็บไซต์ท าให้
เป็นอุปสรรคต่อการน าเสนอ 

ปรึกษาอาจารย์ประจ าวิชาให้สอนเพิ่มเติม โดย
หาแหล่งเว็บไซต์อื่นของต่างประเทศท่ีมีการ
ประมวลผลเร็วกว่าเดิม  และการใช้เว็บไซต์ของ
สาขาวิชา 

 
3) กลุ่มมีแผนจะท างานอะไรต่อ  คาดว่าจะได้ผลงานเช่นไร 

ในสัปดาห์ท่ี 3 นักศึกษาแต่ละกลุ่มมีการประชุมวางแผนในการท างานในสัปดาห์ท่ี 4 สรุปได้
ตามตารางท่ี 4.10 
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ตารางที่ 4.10  สรุปแผนการท างานของนักศึกษาในสัปดาห์ท่ี 4 
 
แผนการท างาน ลักษณะของผลงานที่คาดว่าจะเป็น   

ออกแบบนิทรรศการ แผนภาพพร้อมขาต้ัง แก้ไขแผนภาพตาม
ค าแนะน าของอาจารย์ โดยสาขาวิชามีแผนงาน
ไปศึกษาดูงาน งานสถาปนิก 58 เพื่อให้นักศึกษา
ได้ศึกษางานออกแบบนิทรรศการ 

ท าหุ่นจ าลองต่อในขั้นตอนเก็บรายละเอียด มีความสมบูรณ์เสร็จตามเปูาหมาย 
สาขาวิชาส่ังครอบพลาสติกเพื่อใช้กับหุ่นจ าลอง 

 

ตัดต่อส่ือวีดิทัศน์ในส่วนท่ีแก้ไข 
 

เสร็จตามเปูาหมายตามค าแนะน าของอาจารย์ 
แบบสถาปัตยกรรม พิมพ์ใส่กระดาษเพื่อมอบให้กับชุมชน 
รายงาน มีข้อมูลสมบูรณ์ เพื่อมอบให้กับชุมชน 

 
ผลการสังเกตพฤติกรรมของนักศึกษาโดยอาจารย์ที่ปรึกษาประจ ากลุ่ม 
-การประชุมกลุ่มของนักศึกษาแต่ละกลุ่มเห็นความเปล่ียนแปลงด้านพฤติกรรมโดยมีการ

แลกเปล่ียนความคิดเห็น  มีสมาธิต่อการประชุมกลุ่ม  ทุกคนจะช่วยกันสรุปงานและวางแผนถึงปริมาณ
ท่ีเหลือกับเวลาท่ีเหลือโดยจะแบ่งงานตามความสามารถของแต่ละคน  มีความกังวลในงานท่ียังไม่เสร็จ 
ยังคงมีปัญหาเรื่องเวลาการท างานท่ีไม่ตรงกันของสมาชิกในกลุ่มและนักศึกษาบางคนไม่ช่วยงานกลุ่ม 

-ประเด็นท่ีนักศึกษาขอค าปรึกษาจากอาจารย์ ได้แก่ การใส่รายละเอียดให้กับหุ่นจ าลอง  
รูปแบบของส่ือน าเสนอ  ปริมาณงานท่ีต้องน าเสนอ  การจัดหาอุปกรณ์โสตทัศนูปกรณ์ท่ีต้องใช้ในการ
จัดเวทีน าเสนอผลงาน โดยสาขาวิชาจะจัดหาอุปกรณ์ท่ีจ าเป็นต้องใช้และจัดสรรงบประมาณในการพิมพ์
แผนภาพนิทรรศการ และแบบน าเสนอให้แต่ละกลุ่ม    

จากการสังเกตแบบมีส่วนร่วมของอาจารย์ท่ีปรึกษาในแต่ละสัปดาห์พบว่านักศึกษาส่วนใหญ่มี
ความต้ังใจ  กระตือรือร้นท่ีจะศึกษาสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น ท างานร่วมกันตามกรอบท่ีวางไว้  โดยรู้สึก
ยินดีท่ีชุมชนให้ความสนใจ  เต็มใจให้ข้อมูล  คาดหวังกับผลงานของนักศึกษา  ในระหว่างการรวบรวม
ข้อมูลส ารวจอาคารในชุมชนจะเห็นความสามัคคีของกลุ่ม การรู้จักวางแผนเตรียมพร้อม  การ
ประสานงานขอความอนุเคราะห์  การประยุกต์เครื่องมือวัดขนาดอาคาร ท างานเป็นทีม รู้จักการ
แก้ปัญหาเฉพาะหน้า  มีความสัมพันธ์ระหว่างรุ่นพี่รุ่นน้องดีมากขึ้นจากเดิมมีการแลกเปล่ียนถ่ายทอด
เทคนิคการเขียนแบบ การท าหุ่นจ าลอง  การท าแบบน าเสนอระหว่างนักศึกษา 

  
4.2 การประเมินผลตนเองของนักศึกษา 
 
 การประเมินผลตนเองของนักศึกษาท่ีเข้าร่วมโครงการจ านวน 20 คน จากจ านวน 24 คน 
(เนื่องจากวันประเมินผลตนเองนักศึกษาจ านวน 4 คน ลาปุวย)  สามารถจ าแนกเป็นนักศึกษาชาย 12 
คน และเป็นนักศึกษาหญิง 8 คน แยกเป็นนักศึกษาช้ันปีท่ี 2 จ านวน 9 คน  นักศึกษาช้ันปีท่ี 3 จ านวน  
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11 คน ด าเนินการประเมินผลตนเองในวันท่ี 18 พฤษภาคม พ.ศ.2558 (ช่วงสัปดาห์ท่ี 12 ของโครงการ) 
ซึ่งเป็นช่วงส้ินสุดโครงการนักศึกษาจัดท าผลงานน าเสนอการศึกษาสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นและน าเสนอ
ผลงานในรูปนิทรรศการต่อชุมชน มีผลการประเมินตนเองตามตารางท่ี 4.11  
 
ตารางที่ 4.11 ความคิดเห็นของนักศึกษาท่ีมีต่อโครงการ 
 
ประเด็นค าถาม  ความคิดเห็น mean S.D. ระดับความ

คิดเห็น มาก
ท่ีสุด      
5 
 

มาก                    
4 

ปาน
กลาง   

3 

น้อย   
2 

น้อย
ท่ีสุด  
1 

1.โครงการน้ีท าให้ฉันมีไฟใฝุรู้ต่อการ
เรียนรู้ที่มีความหมายเป็นโจทย์จริงใน
พื้นที่ชุมชน 

จ านวน 4 14 2 0 0 4.10 0.55 มาก 

ร้อยละ 20.0 70.0 10.0 0 0 

2.โครงการน้ีท าให้ฉันมีความมุ่งมั่นที่จะ
เรียนรู้ ค้นคว้า ศึกษาข้อมูลประกอบก่อน
ลงพื้นที ่

จ านวน 5 10 4 0 1 3.90 0.97 มาก 

ร้อยละ 25.0 50.0 20.0 0 5.0 

3.ฉันมีความกระตือรือร้นที่จะแสวงหา
ความรู้ในพื้นที่ชุมชนมากกว่าการเรียน
แบบเดิม 

จ านวน  3 9 8 0 0  3.75 0.72 มาก 

ร้อยละ 15.0 45.0 45.0 0 0 

4.โครงการน้ีท าให้ฉันรู้จักการวิเคราะห์ 
สังเคราะห์ความรู้ที่รวบรวมมาจากการ
สอบถาม สัมภาษณ์  หรือการสืบค้นข้อมูล
จากแหล่งสารสนเทศที่หลากหลาย 

จ านวน 5 12 2 1 0 4.15 0.59 มาก 

ร้อยละ 25.0 65.0 10.0 4.8 0 

5.โครงการน้ีท าให้ฉันต้ังใจที่จะผลิตผล
งานที่มีคุณภาพมากกว่าการเรียนแบบเดิม 

จ านวน 6 11 3 0 0 4.15 0.67 มาก 

ร้อยละ 30.0 55.0 15.0 0 0 

6.โครงการน้ีท าให้ฉันน าเสนอผลงานทาง
สถาปัตยกรรมอย่างมีเทคนิควิธี เข้าถึง
กลุ่มเปูาหมาย 

จ านวน 6 9 5 0 0 4.05 0.76 มาก 

ร้อยละ 30.0 45.0 25.0 0 0 

7. โครงการน้ีท าให้ฉันรับผิดชอบต่อ
ตนเอง ต่อหน้าที่ ต่อกลุ่ม ต่อชุมชน 

จ านวน 13 6 0 1 0 4.55 0.76 มาก 
ร้อยละ 65.0 30.0 0 5.0 0 

8. ฉันได้พัฒนาความสัมพันธ์ระหว่าง
นักศึกษารุ่นพี่รุ่นน้องสามารถท างานเป็น
ทีม  พัฒนา ความเป็นผู้น า  กล้าแสดง
ความคิดเห็น จากโครงการน้ี 

จ านวน 5 10 2 1 2 3.75 1.21 มาก 
ร้อยละ 25.0 50.0 10.0 5.0 10.0 

9.ฉันได้พัฒนาศักยภาพของตนเองในทุก
ด้านอย่างก้าวกระโดด  โดยการ
แลกเปลี่ยนเรียนรู้จากพี่ น้อง เพื่อน
สมาชิกในกลุ่ม และคนในท้องถิ่น 

จ านวน 5 10 5 0 0 4.00 0.73 มาก 

ร้อยละ 25.0 50.0 25.0 0 0 

10.ฉันรู้สึกส านึกรักถิ่นภาคภูมิใจในภูมิ
ปัญญาหวงแหนสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น 

จ านวน 9 7 4 0 0 4.25 0.79 มาก 
ร้อยละ 45.0 35.0 20.0 0 0 

11.ฉันรู้สึกสนุกและพึงพอใจในภาพรวม
ของการเรียนรู้แบบสตูดิโอมากกว่า
แบบเดิม 

จ านวน 7 7 6 0 0 4.05 0.83 มาก 
ร้อยละ 35.0 35.0 30.0 0 0 
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จากตารางท่ี 4.11 พบว่า โครงการนี้ท าให้นักศึกษามีความใฝุรู้ต่อการเรียนรู้ที่มีความหมายเป็น
โจทย์จริงในพื้นท่ีชุมชน  มีความมุ่งมั่นท่ีจะเรียนรู้ ค้นคว้า ศึกษาข้อมูลประกอบก่อนลงพื้นท่ี รู้จักการ
วิเคราะห์ สังเคราะห์ความรู้ท่ีรวบรวมมาจากการสอบถาม สัมภาษณ์  หรือการสืบค้นข้อมูลจากแหล่ง
สารสนเทศท่ีหลากหลาย  น าเสนอผลงานทางสถาปัตยกรรมอย่างมีเทคนิควิธี เข้าถึงกลุ่มเปูาหมาย  
รับผิดชอบต่อตนเอง ต่อหน้าท่ี ต่อกลุ่ม ต่อชุมชน พัฒนาความสัมพันธ์ระหว่างนักศึกษารุ่นพีรุ่่นน้อง
สามารถท างานเป็นทีม  พัฒนา ความเป็นผู้น า  กล้าแสดงความคิดเห็น   พัฒนาศักยภาพของตนเองใน
ทุกด้านอย่างก้าวกระโดด  โดยการแลกเปล่ียนเรียนรู้จากพี่ น้อง เพื่อนสมาชิกในกลุ่ม และคนในท้องถิ่น  
รู้สึกส านึกรักถิ่นภาคภูมิใจในภูมิปัญญาท้องถิ่นหวงแหนสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในระดับมาก  และเมื่อ
เปรียบเทียบกับการเรียนการสอนแบบเดิม พบว่า นักศึกษาประเมินตนเองว่ามีความกระตือรือรน้ท่ีจะ
แสวงหาความรู้ในพื้นท่ีชุมชน มีความต้ังใจท่ีจะผลิตผลงานท่ีมีคุณภาพ รู้สึกสนุกและพึงพอใจใน
ภาพรวมของการเรียนรู้แบบสตูดิโอ  มากกว่าการเรียนแบบเดิม  ในระดับมาก 

ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะของนักศึกษาชัน้ปท่ีี 2 จ านวน 9 คน เมื่อ 18 พฤษภาคม พ.ศ.2558 
1.  ความคิดเห็นของผู้เรียนต่อโครงการ  
 ก่อนท าโครงการแบบนี้ควรท าความเข้าใจถึงอาคารก่อนท่ีจะท าลงพื้นท่ี เพื่อให้เป็นการท างานท่ี

รวดเร็วและตรงต่อหัวข้อท่ีก าหนดมาให้จึงจะดีอย่างยิ่ง 
 เป็นโครงการท่ีส่งเสริมความสัมพันธ์พี่น้องได้ดี และรุ่นนอ้งได้รับความรู้จากรุ่นพี่เพื่อน าไปใช้ใน

การเรียนช้ันปีต่อไป  มีปัญหาเรื่องความรับผิดชอบของแต่ละบุคคลท่ีจะท างานตามท่ีได้รับ
มอบหมายให้แล้วเสร็จ 

 การจัดการเรียนการสอนแบบสตูดิโอเป็นโครงการท่ีดี เพราะเป็นการศึกษากันแบบออกนอก
พื้นท่ีได้ไปเรียนรู้จากท้องถิ่นอืน่ มีความรู้ใหม่ ๆ ท่ีในห้องเรียนยังไม่มีสอน เป็นโครงการท่ีดีได้
ออกไปท ากิจกรรมแล้วมีทั้งความสนุกสนานท่ีได้ท างานร่วมกันและเหนื่อยบ้างบางเวลาท่ีท างาน 

 โครงการท่ีได้จัดท านี้ สามารถท าให้เราเรียนรู้ว่า การท าส่ิงท่ีเราไม่เคยท ามาก่อน และจะต้องมา
น าเสนอให้อาจารย์และทุกคนในสาขาวิชาเข้าใจ ได้รับรู้เทคนิคการท างาน จะให้มาหยุดท่ีรุ่นผม
ก็คงไม่ใช่ 

 ควรแบ่งจ านวนสมาชิก ปี 3 ให้มีจ านวนเท่า ๆ กันในแต่ละกลุ่ม และให้มีนักศึกษาเพศหญิง อยู่
ในแต่ละกลุ่มจ านวนมากกว่าคนเดียว 

 ควรจัดกิจกรรมลักษณะนี้ทุกปีเพื่อนักศึกษาได้ไปศึกษานอกสถานท่ีท่ีมีความรู้มากมาย ไม่น่า
เบ่ือ มีความสามัคคีเป็นหมู่คณะ 

 ต้องการให้รุ่นพี่มอบหมายงานให้ปี 2 ท าเพิ่ม เพื่อเพิ่มทักษะให้มากขึ้น 
 

2.  ข้อเสนอแนะเพื่อให้เกิดการพัฒนาปรับปรุงการด าเนินงานโครงการในคร้ังต่อไปส าหรับอาจารย์ 
 

1. ความคิดเห็นของผู้สอนต่อโครงการ 
 เป็นโครงการท่ีเปิดโอกาสให้นักศึกษาได้ใช้ศักยภาพในการท างานกลุ่ม และผลงานยังเกิด

ประโยชน์ต่อการอนุรักษ์สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นของชุมชน 
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 ควรให้มีกิจกรรมโครงการนี้ต่อไป เพราะเห็นว่านกัศึกษามีการพัฒนาในหลายด้าน 
โดยเฉพาะความสัมพันธ์ระหว่างช้ันปี 

 โครงการมีการพัฒนาในเรื่องรูปแบบของผลงานดีขึ้น มีสรุปรูปเล่มและแบบทาง
สถาปัตยกรรมสมบูรณ์ ชุมชนสามารถน าไปใช้พัฒนาปรับปรุงได้ 

 โครงการมีผลต่อการเรียนในเรื่องทัศนคติท่ีสร้างมุมมองท่ีดีต่องานสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นกับ
ชุมชน กระตุ้นให้นักศึกษาสร้างงานได้หลากหลายรูปแบบ ท้ังงานสถาปัตยกรรมและส่ือ
มัลติมีเดีย รวมถึงฝึกทักษะการใช้ชีวิตด้านต่างๆ เช่น การเป็นผู้น า การท างานเป็นกลุ่ม 
ความรับผิดชอบต่องานท่ีได้รับ การเข้าสังคม และน าเสนองานต่อสาธารณชน 

2. ข้อเสนอแนะเพื่อให้เกิดการพัฒนาปรับปรุงการด าเนินงานโครงการในครั้งต่อไปส าหรับ
สาขาวิชา 
 เพิ่มเรื่องของการเผ่ือเวลาในการน าเสนอผลงาน ตรวจสอบข้อมูลให้ถูกต้องท่ีสุด 
 การก าหนดระยะเวลา การวางแผนการท างาน การถ่ายทอดความรู้จากรุ่นพี่สู่รุ่นน้อง 
 หลังจากการเก็บข้อมูลในพื้นท่ี ให้นักศึกษาเข้าเรียนตามปกติในแต่ละรายวิชา แต่เป็นการ

ปฏิบัติงานท่ีใช้โจทย์จากข้อมูล/อาคารสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นที่นักศึกษาลงเก็บข้อมูล จะ
ช่วยให้เกิดการท างานท่ีต่อเนื่อง ได้ทางเลือกของแบบ/การน าเสนอท่ีจะใช้ไปน าเสนอต่อ
ชุมชน 

3. ข้อเสนอแนะเพื่อให้เกิดการพัฒนาปรับปรุงการด าเนินงานโครงการในครั้งต่อไปส าหรับรุ่นต่อไป 
 เตรียมความพร้อมของการน าเสนอ ท้ังนักศึกษาผู้น าเสนอ อุปกรณ์ สถานท่ี ส่ือ และการ

ประสานงานนัดหมายผู้ฟังซึ่งเป็นคนในชุมชน 
 การท างานระหว่างนักศึกษากับชุมชน จะต้องมีการประสานให้เข้าใจกันมากขึ้น 
 การแบ่งงาน การกระจายงานให้ทุกคนมีส่วนร่วมในการท างานเท่าๆ กัน 

 
3.  ข้อเสนอแนะเพื่อให้เกิดการพัฒนาปรับปรุงการด าเนินงานโครงการในคร้ังต่อไปส าหรับรุ่นน้อง 
 รวบรวมการปฏิบัติงานเป็นขั้นตอน เพื่อการศึกษาของรุ่นน้อง เพื่อให้รุ่นน้องได้ใช้แนวคิดของ

ตนเองมาประยุกต์ใช้กับข้ันตอนการปฏิบัติงานเก่า 
 รักษารูปแบบการเรียนการสอนแบบสตูดิโอไว้เพื่อให้รุ่นต่อไปได้ดูเป็นตัวอย่าง เผ่ือรุ่นต่อไปจะมี

แนวคิดต่อยอดโครงการแบบนี้อีก 

ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะของนักศึกษาชั้นปท่ีี 3 จ านวน 11 คน เมื่อ 18 พฤษภาคม พ.ศ.2558 
1.  ความคิดเห็นของผู้เรียนต่อโครงการ  
 ท าให้เราได้เรียนรู้เพิ่มเติมและสามารถท างานเป็นทีมได้มีการออกความคิดเห็นกันเพิ่มมากขึ้น 

สามารถกระจายความรู้ความสามารถของแต่ละคนได้ 
 เป็นการเรียนรู้ที่ดีมากเลย อยากให้มีการจัดท าทุกปี (แต่ต้องมีการจัดบุคคลในการท าโครงการ) 

และอยากให้อาจารย์ลงไปตรวจเช็คการท างานของนักศึกษาตามความเป็นจริงท่ีสตูดิโอ 
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 โครงการนี้เป็นประโยชน์มาก เพราะเป็นการสร้างความสัมพันธ์ระหว่างนักศึกษากับชุมชนเห็น
คุณค่าของงานด้านสถาปัตยกรรมหรือท าให้มีคนรู้จัก และสามารถพัฒนาเป็นสถานท่ีท่องเท่ียว
ได้ 

 เป็นโครงการท่ีดีมาก สามารถน ามาเรียนต่อหรือท าเป็นโครงการจริงต่อไปได้ดี 
 เป็นโครงการท่ีดี เพราะเราจะได้อนุรักษ์สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นเอาไว้ให้รุ่นน้อง หรือรุ่นลูกรุ่น

หลานได้ศึกษาต่อไป 
 เห็นพัฒนาการความต้ังใจในการท างานของเพื่อน ท่ีแต่เดิมไม่ค่อยรับผิดชอบ แต่มาท างาน

บูรณาการ เปล่ียนเป็นคนละคน 
 ควรลดจ านวนกลุ่ม แต่เพิ่มจ านวนสมาชิกในกลุ่ม 

2.  ข้อเสนอแนะเพื่อให้เกิดการพัฒนาปรับปรุงการด าเนินงานโครงการในคร้ังต่อไปส าหรับอาจารย์ 
 ควรพัฒนาความสามารถแกค่นในกลุ่มให้มีความสามารถท างานได้ 
 หาแนวทางกระตุ้นให้มีการท างานในกลุ่มให้มากขึ้น 
 ให้อาจารย์ไปตรวจการท างานของนักศึกษาท่ีสตูดิโอ เพื่อเป็นการไม่เอาเปรียบซึ่งกันและกัน 

3.  ข้อเสนอแนะเพื่อให้เกิดการพัฒนาปรับปรุงการด าเนินงานโครงการในคร้ังต่อไปส าหรับรุ่นน้อง 
 เป็นการเปิดโอกาสให้รุ่นน้องได้เรียนรู้เพิ่มมากขึ้น เมื่อท าให้เกิดการท างานเป็นกลุ่ม 
 อยากให้รุ่นน้องบางคนเข้ามาเป็นส่วนร่วมในการท างานให้มากกว่านี้ 
 จัดให้รุ่นน้องสืบหาข้อมูลก่อนท่ีจะท าโครงการมากท่ีสุดและจัดแผนในการน าเสนองานให้พร้อม 

เตรียมล่วงหน้า แบ่งงานให้เหมาะสม ให้ครบถ้วนตามความถนัด 
 ถ้ามีโครงการต่ออยากให้แบ่งเป็นระดับช้ันไปเลย 
 หาแนวทางกระตุ้นให้มีการท างานในกลุ่มให้มากขึ้น อย่างมีประสิทธิภาพ 
 เพิ่มวัสดุอุปกรณ์ในการท างาน 
 แนะแนวทางในแต่ละขั้นตอนอย่างชัดเจน และท าให้เกิดความสามารถในการแก้ปัญหาอย่าง

ชัดเจน 
 การเลือกคนในสตูดิโอส าหรับการท างาน 
 ต้องมีความขยันและความรับผิดชอบมากขึ้น และต้องกล้าออกความคิดเห็น กล้าแสดงออก 
 เห็นด้วยที่อาจารย์ให้ปี 1 มาท างานร่วมกัน ท าให้มีผลงานน าเสนอต่อชุมชนมากขึ้น 

 
4.3 การประเมินผลการท างานของเพ่ือนร่วมกลุ่ม 
 

การประเมินผลการท างานของเพื่อนร่วมกลุ่มโดยนักศึกษาภายในกลุ่ม  รวมจ านวน 24 คน 
ด าเนินการในวันท่ี 18 พฤษภาคม  พ.ศ.2558 ซึ่งเป็นช่วงส้ินสุดโครงการนักศึกษาจัดท าผลงานน าเสนอ
การศึกษาสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นและน าเสนอผลงานในรูปนิทรรศการต่อชุมชน 
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ตารางที่ 4.12 คะแนนการประเมินผลการท างานเฉล่ียของนักศึกษา 24 คน 
 

กลุ่ม
ท่ี 

ช่ือ สกุลนักศึกษา คะแนน
เฉล่ีย 

กลุ่ม
ท่ี 

ช่ือ สกุลนักศึกษา คะแนน
เฉล่ีย 

1 นาย วินัส  บุญหนัก 99 2 
 

นาย ปริญญา  มิเถาวัลย์ 93 
นาย อนุสรณ์  โคประโคน 82 นางสาว นิตยาพร  บ ารุงชีพ 83 
นางสาว กรรณิกา  สังสีแก้ว 80 นาย พงษ์กฤษณ์  แก้วข้อนอก   83 
นางสาว สุพัตรา  กิรัมย์ 71 นาย พงษ์เทพ  มีลาภยิ่ง 85 
นาย ทวีศักดิ์  เกือยรัมย์ 73 นางสาว นุจรินทร์  แหลมไธสง 76 
นาย อมรเทพ  นิพันธ์รัมย์ 75 นางสาว จิราวรรณ  การเพียร 72 
นาย ศุภสิทธิ์  จริตรัมย์ 77   

3 นาย ปรีชา  กาแกจ า 89 4 นาย วันชัย  ยิ้มมะเริง 88 
นางสาว คนัมพร  เพชรกระโทก 84 นางสาว จินดารัตน์  การไธสง 89 
นาย สุทิน  ภูบาลช่ืน 83 นาย ธีระพงษ์  เจิงรัมย ์ 92 
นาย ธนกร  รอบแคว้น 78 นางสาว เบญญาภา  สุละพล 90 
นาย อรรถพล  จีนเกา 81 นาย คมสันต์  หาญเห้ียม 57 
  นางสาว วิภาดา  เหล็กหล่ิม 56 
    

  
จากการประเมินผลการท างานเฉล่ียของนักศึกษาแต่ละคน พบว่ามีนักศึกษาท่ีมีผลการประเมิน

เกิน 50 คะแนนจาก 100 คะแนน จ านวน  25 คน  คิดเป็นร้อยละ  96 และมีเพียง  1  คน ท่ีมีผล
คะแนนต่ ากว่า 50 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 4 หมายถึง มีส่วนร่วมในการศึกษาและจัดท าผลงานน้อย 
เนื่องจากนักศึกษาลาออกกลางคัน จากการแบบสอบถามด้านความรู้สึกท่ีมีต่อโครงการ ได้ผลดังนี้ 
 
ตารางที่ 4.13 ด้านความรู้สึกของนักศึกษาในช่วงระยะเวลาในการท างานกลุ่ม 
 
ความรู้สึกด้านบวก จ านวน 

(ค าตอบ) 
ร้อยละ 

มีความสามัคคีมากขึ้น  ช่วยเหลือซึ่งกันและกัน กระชับความสัมพันธ์ระหว่างรุ่น
พี่รุ่นน้อง เรียนรูน้ิสัยใจคอของแต่ละคน มีการท างานเป็นทีม  แลกเปล่ียนความ
คิดเห็นกัน รู้จักฟังความคิดเห็นของผู้อื่น รู้สึกอบอุ่น   

4 17.00 

รู้สึกดี มีความสุข รู้สึกสนุกท่ีได้ลงพื้นท่ี  กระตือรือร้นท่ีจะท างาน ท าให้ได้
ประสบการณ์ใหม่  เรียนรู้จากสถานการณ์จริงได้น าความรู้มาใช้อย่างเต็มท่ี  

9 39.00 

ภาคภูมิใจท่ีผลงานส าเร็จด้วยความสามัคคีของคนในกลุ่ม   6 26.00 
การเรียนแบบนี้ท าให้มีความรับผิดชอบมากขึ้น  มีการแบ่งหน้าท่ีรับผิดชอบ    1 4.35 
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ตารางที่ 4.13 (ต่อ) 
 
ความรู้สึกด้านบวก จ านวน 

(ค าตอบ) 
ร้อยละ 

ท าให้นักศึกษาแต่ละรู้ความสามารถ จุดเด่นจุดด้อยของตนเอง   
ชุมชนให้ความร่วมมือ  สนใจในผลงาน 2 8.70 
รุ่นพี่ได้ฝึกสอนรุ่นน้องในการท างาน 1 4.35 
ความรู้สึกด้านลบ จ านวน 

(ค าตอบ) 
ร้อยละ 

ต้องการให้เพื่อนมานั่งท างานด้วยกัน ไม่แยกไปท างานท่ีหอพัก เพราะต้อง
ปรึกษางานกัน 

3 12.50 

รู้สึกเหนื่อย ท้อแท้ น้อยใจ เครียด 2 8.30 
รู้สึกสมาชิกในกลุ่มไม่ค่อยสนใจท างาน  ขาดความรับผิดชอบ   3 12.50 
รู้สึกได้รับผิดชอบในงานน้อย ไม่ได้โอกาสในการเรยีนรู้ 1 4.15 
 
4.4 การประเมินผลของอาจารย์ผู้สอน 
 

การประเมินผลของอาจารย์ผู้สอนจ านวน 4 คน ด าเนินการใน วันท่ี 18 พฤษภาคม  พ.ศ.2558 
ซึ่งเป็นช่วงส้ินสุดโครงการนักศึกษาจัดท าผลงานน าเสนอการศึกษาสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นและน าเสนอ
ผลงานในรูปนิทรรศการต่อชุมชน 
 
ตารางที่ 4.14 ความคิดเห็นของอาจารย์ผู้สอนท่ีมีต่อโครงการ 
 
ประเด็นค าถาม  ความคิดเห็น mean S.D. ระดับความ

คิดเห็น มาก
ท่ีสุด      
5 

มาก                    
4 

ปาน
กลาง   

3 

น้อย   
2 

น้อย
ท่ีสุด  
1 

1.ก่อนเร่ิมโครงการท่านมีแรงบันดาลใจที่
ดีในการท าโครงการในระดับใด 

จ านวน 2 2 0 0 0 4.50 0.58 มากที่สุด 

ร้อยละ 50.0 50.0 0 0 0 

2.ก่อนเร่ิมโครงการท่านได้สร้างความ
เข้าใจในการด าเนินโครงการในระดับใด 

จ านวน 1 3 0 0 0 4.25 0.50 มาก 

ร้อยละ 25.0 75.0 0 0 0 
3.คณาจารย์มีส่วนร่วมในการคิด ริเร่ิม 
พัฒนาโครงการในระดับใด 

จ านวน 3 1 0 0 0 4.75 0.50 มากที่สุด 

ร้อยละ 75.0 25.0 0 0 0 

4.ระหว่างด าเนินโครงการผู้เรียนเกิด
ทักษะการเรียนรู้ด้านคุณธรรม จริยธรรม 
(ส านึกดี มีความรู้คู่คุณธรรม น าชุมชน
พัฒนา) ในระดับ 

จ านวน 0 3 1 0 0 3.75 0.50 มาก 

ร้อยละ 0 75.0 25.0 0 0 

 



40 
 

ตารางที่ 4.14 (ต่อ) 
 
ประเด็นค าถาม  ความคิดเห็น mean S.D. ระดับความ

คิดเห็น มาก
ท่ีสุด      
5 

มาก                    
4 

ปาน
กลาง   

3 

น้อย   
2 

น้อย
ท่ีสุด  
1 

5.ระหว่างด าเนินโครงการผู้เรียนเกิด
ทักษะการเรียนรู้ด้านความรู้ทางสาขา 
วิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม ในระดับ 

จ านวน 0 4 0 0 0 4.00 0 มาก 

ร้อยละ 0 100 0 0 0 

6.ระหว่างด าเนินโครงการผู้เรียนเกิด
ทักษะทางปัญญา คิด วิเคราะห์ 
สังเคราะห์ในระดับ 

จ านวน 2 2 0 0 0 4.50 0.58 มากที่สุด 

ร้อยละ 50.0 50.0 0 0 0 

7. ระหว่างด าเนินโครงการผู้เรียนเกิด
ทักษะความสัมพันธ์ระหว่างบุคคล และ
ความรับผิดชอบในระดับ 

จ านวน 2 2 0 0 0 4.50 0.58 มาก 
ร้อยละ 50.0 50.0 0 0 0 

8. ระหว่างด าเนินโครงการผู้เรียนเกิด
ทักษะการวิเคราะห์เชิงตัวเลข สื่อสาร 
และใช้เทคโนโลยีสารสนเทศในระดับ 

จ านวน 2 2 0 0 0 4.50 0.58 มาก 

ร้อยละ 50.0 50.0 0 0 0 

9.มีความพึงพอใจในภาพรวมของการ
เรียนรู้แบบสตูดิโอมากกว่าแบบเดิม 

จ านวน 3 1 0 0 0 4.75 0.50 มากที่สุด 

ร้อยละ 75.0 25.0 0 0 0 

10.ท่านมีส่วนร่วมในการด าเนินโครงการ
ในระดับ 

จ านวน 2 1 1 0 0 4.25 0.96 มาก 
ร้อยละ 50.0 25.0 25.0 0 0 

11.ท่านมีส่วนร่วมในการประเมินผล
ส าเร็จของโครงการในระดับ 

จ านวน 2 1 1 0 0 4.25 0.96 มาก 
ร้อยละ 50.0 25.0 25.0 0 0 

12.ท่านเห็นว่าผู้เรียนเกิดความตระหนัก
ถึงคณุค่าของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นใน
ระดับ 

จ านวน 1 3 0 0 0 4.25 0.50 มาก 

ร้อยละ 25.0 75.0 0 0 0 

13.ท่านเห็นประโยชน์ เห็นคุณค่าของ
โครงการที่มีต่อชุมชนในระดับ 

จ านวน 3 1 0 0 0 4.75 0.50 มากที่สุด 

ร้อยละ 75.0 25.0 0 0 0 
14.ท่านเห็นด้วยว่าต้องมีการจัดการเรียน
การสอนแบบสตูดิโอโดยใช้โจทย์เชิงพื้นที่
เรียนรู้จากสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในชุมชน
ในระดับ 

จ านวน 3 1 0 0 0 4.75 0.50 มากที่สุด 

ร้อยละ 75.0 25.0 0 0 0 

 
 จากตารางท่ี 4.14 พบว่า ก่อนเริ่มโครงการคณาจารย์ผู้สอนเข้าใจในการด าเนินโครงการใน
ระดับมาก คณาจารย์มีส่วนร่วมในการคิด ริเริ่ม พัฒนาโครงการในระดับมากท่ีสุด ระหว่างด าเนิน
โครงการคณาจารย์มีส่วนร่วมในการด าเนินโครงการในระดับมาก  มีส่วนร่วมในการประเมินผลส าเร็จ
ของโครงการในระดับมาก  และเห็นว่าผู้เรียนเกิดทักษะการเรียนรู้ด้านคุณธรรม จริยธรรม (ส านึกดี มี
ความรู้คู่คุณธรรม น าชุมชนพัฒนา) ในระดับมาก  เกิดทักษะการเรียนรู้ด้านความรู้ทางสาขาวิชา
เทคโนโลยีสถาปัตยกรรม ในระดับมาก เกิดทักษะทางปัญญา คิด วิเคราะห์ สังเคราะห์ในระดับมาก เกิด
ทักษะความสัมพันธ์ระหว่างบุคคล และความรับผิดชอบในระดับมาก ทักษะการวิเคราะห์เชิงตัวเลข  
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การส่ือสาร และการใช้เทคโนโลยีสารสนเทศในระดับมาก   นอกจากนี้เห็นว่าผู้เรียนเกิดความตระหนัก
ถึงคุณค่าของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในระดับมาก  เห็นประโยชน์ เห็นคุณค่าของโครงการท่ีมีต่อชุมชนใน
ระดับมากท่ีสุด มีความพึงพอใจในภาพรวมของการเรียนรู้แบบสตูดิโอมากกว่าแบบเดิมในระดับมาก
ท่ีสุดและเห็นด้วยว่าต้องมีการจัดการเรียนการสอนแบบสตูดิโอโดยใช้โจทย์เชิงพื้นท่ีเรียนรู้จาก
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในชุมชนในระดับมากท่ีสุด 
ความคิดเห็นของคณาจารย์ผู้สอนที่มีต่อโครงการ 
1.  ความคิดเห็นของผู้สอนต่อโครงการ สามารถสรุปจากแบบสอบถามปลายเปิด 
 โครงการมีผลต่อการเรียนในเรื่องทัศนคติท่ีสร้างมุมมองท่ีดีต่องานสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นกับชุมชน 

กระตุ้นให้นักศึกษาสร้างงานได้หลากหลายรูปแบบ ท้ังงานสถาปัตยกรรมและส่ือมัลติมีเดีย 
รวมถึงฝึกทักษะการใช้ชีวิต ในด้านต่างๆ เช่น การเป็นผู้น า การท างานเป็นกลุ่ม ความ
รับผิดชอบต่องานท่ีได้รับ การเข้าสังคมและการน าเสนองานต่อสาธารณชน 

 โครงการนี้เป็นโครงการท่ีเปิดโอกาสให้นักศึกษาได้ใช้ศักยภาพในการท างานเป็นกลุ่ม เรียนรู้ 
แลกเปล่ียนประสบการณ์จากสมาชิกในกลุ่ม ฝึกการแก้ปัญหาจากโจทย์จริงและผลงานยังเกิด
ประโยชน์ต่อการอนุรักษ์สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นของชุมชนชัดเจนท่ีสุดคือกลุ่มวัดสระแกท่ียังไม่เคย
มีนักศึกษาและคณาจารย์ลงมาท างานในพื้นท่ีเลย การด าเนินการจึงท าให้เกิดการสร้างความ
ตระหนักถึงคุณค่าสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น 

 โครงการมีการพัฒนาในเรื่องรูปแบบของผลงานดีขึ้น มีสรุปรูปเล่มและแบบทางสถาปัตยกรรม
สมบูรณ์  ชุมชนสามารถน าไปใช้พัฒนาปรับปรุงได้ ในภาพรวมผลงานของนักศึกษาแต่ละกลุ่มมี
ปริมาณและคุณภาพมากกว่าปีก่อนๆ เห็นพัฒนาการของการสร้างสรรค์ผลงาน 

 ควรให้มีกิจกรรมโครงการนี้ต่อไป เพราะเห็นว่านกัศึกษามีการพัฒนาในหลายด้านโดยเฉพาะ
ความสัมพันธ์ระหว่างช้ันป ีได้ฝึกท างานร่วมกันเพือ่สร้างสรรค์ประโยชน์ต่อชุมชน ได้
ประสบการณ์ในการเรียนการสอนรูปแบบใหม่ อาจารย์ต้องกระตือรือร้นเพื่อหาความรู้ช่วยการ
ท างานของนักศึกษา 

 ปัญหาท่ีพบ คือ นักศึกษาช้ันปีท่ี 2 ยังไมไ่ด้ใช้ความรู้และทักษะในการเขียนแบบด้วย
คอมพิวเตอร์ในการท างานบูรณาการ เพราะนักศึกษาช้ันปีท่ี 3 เป็นผู้เขียนและไม่ได้มอบหมาย
งานแบ่งให้รุ่นน้อง 

 ข้อเสียของโครงการ คือ นักศึกษาท่ีขาดความรับผิดชอบจะได้ประโยชน์จากการท างานกลุ่ม 
และนักศึกษามีค่าใช้จ่ายและความเส่ียงเพิ่มข้ึน 

2.  ข้อเสนอแนะเพื่อให้เกิดการพัฒนาปรับปรุงการด าเนินงานโครงการในคร้ังต่อไปส าหรับ
สาขาวิชา 
 อาจารย์ต้องเพิ่มทักษะความรู้เพื่อให้ค าปรึกษาแก่นักศึกษาได้ 
 เพิ่มวัสดุ อุปกรณ์ให้เพียงพอกับการใช้งาน 
 คณาจารย์อาจมีส่วนร่วมในการช่วยวางแผนการท างาน และจัดหน้าท่ีของสมาชิกในกลุ่ม ให้ได้

ท างานครบถ้วนทุกรายวิชาท่ีน ามาบูรณาการ และแนะน าการจัดเวลางาน การส ารองข้อมูล 
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 อาจารย์ให้มีการเตรียมพร้อมด้านความรู้และทักษะ เช่น ศัพท์ในการเรียกสถาปัตยกรรมไทย 
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่น  แนวทางในการเก็บข้อมูลในรายวิชาอนุรักษ์สถาปัตยกรรมและชุมชน 

3.  ข้อเสนอแนะเพื่อให้เกิดการพัฒนาปรับปรุงการด าเนินงานโครงการในคร้ังนี้ส าหรับรุ่นต่อไป 
 ปีนี้เริ่มน านักศึกษาช้ันปีท่ี 1 ท างานวาดเส้น Vernadoc กับพื้นท่ีของรุ่นพี่และร่วมน าเสนอ

ผลงานกับรุ่นพี่ ควรด าเนินการต่อเพื่อปลูกฝังการท างานให้กับนักศึกษา 
 ปีนี้สาขาวิชาเทคโนโลยีก่อสร้าง ท างานส ารวจในพื้นท่ีวัดมณีจันทร์ แต่ยังไม่เป็นการบูรณาการ

กับสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรมอย่างแท้จริง หากเป็นไปได้ควรพัฒนาการท างานร่วมกนั 
 จัดเวลาให้นักศึกษาท างานร่วมกันในสตูดิโอ และอาจารย์ที่ปรึกษามีส่วนร่วมในการดูแลงานใน

สตูดิโอให้เป็นไปตามแผนงาน 
 การทดลองการท างานจากสถานการณ์จริง อาจจะคัดจากตัวแทนนักศึกษา เพิ่มเนื้อหาใน

รายวิชาอนุรักษ์สถาปัตยกรรมและชุมชน โดยก าหนดแนวทางในการเก็บข้อมูล หรือศัพท์ในการ
เรียกสถาปัตยกรรมไทย สถาปัตยกรรมพื้นถิ่น 

 
4.5 การประเมินผลของชุมชน 
 

ผู้ตอบแบบสอบถามซึ่งเป็นคนในชุมชนท้ัง 4 พื้นท่ี (บ้านมะเฟือง บ้านหนองหว้า บ้านแวงและ
บ้านสระเกศ) ท่ีเข้าชมการน าเสนอผลงานของแต่ละพื้นท่ี ประกอบด้วยพระสงฆ์ ผู้น าชุมชน กรรมการ
วัด  กรรมการหมู่บ้าน ผู้อาวุโสในชุมชน ครู ชาวบ้านและเยาวชน จ านวนรวม 78 คนประเมิน
ความส าเร็จของโครงการ โดยมีคุณสมบัติส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง (ร้อยละ 51.3) มีอายุ 61 ปีข้ึนไป (ร้อย
ละ 58.6) ,มีอาชีพเกษตรกร (ร้อยละ 85.7) ได้ผลความคิดเห็นท่ีมีต่อโครงการ ดังนี้  
  
ตารางที่ 4.15 ความคิดเห็นของชุมชนต่อโครงการ 
 
ประเด็นค าถาม  ความคิดเห็น mean S.D. ระดับความ

คิดเห็น มาก
ท่ีสุด      
5 

มาก                    
4 

ปาน
กลาง   

3 

น้อย   
2 

น้อย
ท่ีสุด  
1 

1.ก่อนเร่ิมโครงการท่านมีความคาดหวัง
ต่อโครงการในระดับใด 

จ านวน 38 31 9 0 0 
4.37 0.69 มาก 

ร้อยละ 48.7 39.7 11.5 0 0 
2.ก่อนเร่ิมอาจารย์และนักศึกษาได้สร้าง
ความเข้าใจในการด าเนินโครงการใน
ระดับใด 

จ านวน 37 30 11 0 0 
4.33 0.72 มาก 

ร้อยละ 47.4 38.5 14.1 0 0 
3.โครงการเปิดโอกาสให้ท่านมีส่วนร่วมใน
แลกเปลี่ยนเรียนรู้ กับโครงการในระดับ 

จ านวน 37 31 9 0 0 
4.36 0.69 มาก ร้อยละ 48.1 40.3 11.7 0 0 

4.ระหว่างด าเนินโครงการท่านเห็นว่า  
นักศึกษาเกิดทักษะการเรียนรู้ด้าน
คุณธรรม จริยธรรม (ส านกึด ีมีความรู้คู่
คุณธรรม น าชุมชนพัฒนา) ในระดับ 
 

จ านวน 40 26 11 0 0 

4.38 0.73 มาก ร้อยละ 51.9 33.8 14.3 0 0 
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ตารางที่ 4.15 (ต่อ) 
 
ประเด็นค าถาม  ความคิดเห็น mean S.D. ระดับความ

คิดเห็น มาก
ท่ีสุด      
5 

มาก                    
4 

ปาน
กลาง   

3 

น้อย   
2 

น้อย
ท่ีสุด  
1 

5.ระหว่างด าเนินโครงการท่านเห็นว่า  
นักศึกษาเกิดทักษะการเรียนรู้ด้านความรู้
ทางสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม
ในระดับ 

จ านวน 39 26 12 0 0 
4.35 0.74 มาก ร้อยละ 50.6 33.8 15.6 0 0 

6.ระหว่างด าเนินโครงการท่านเห็นว่า  
นักศึกษาเกิดทักษะทางปัญญา คิด 
วิเคราะห์ สังเคราะห์ในระดับ 

จ านวน 40 29 7 0 0 
4.43 0.66 มาก ร้อยละ 52.6 38.2 9.2 0 0 

7.ระหว่างด าเนินโครงการท่านเห็นว่า  
นักศึกษาเกิดทักษะความสัมพันธ์ระหว่าง
บุคคล และความรับผิดชอบในระดับ 

จ านวน 32 39 6 0 0 4.34 0.62 มาก 
ร้อยละ 41.0 50.0 7.7 0 0 

8.ระหว่างด าเนินโครงการท่านเห็นว่า  
นักศึกษาเกิดทักษะการวิเคราะห์เชิง
ตัวเลข  การสือ่สาร และการใช้
เทคโนโลยีสารสนเทศในระดับ 

จ านวน 37 28 11 1 0 4.34 0.72 มาก 
ร้อยละ 48.7 36.8 14.5 2 0 

9.ท่านมีความพึงพอใจในภาพรวมของการ
ปฏิบัติงานของนกัศึกษาในระดับ 

จ านวน 49 21 6 1 0 
4.53 0.69 มากท่ีสุด ร้อยละ 63.6 27.3 7.8 1.3 0 

10.ท่านมีความพึงพอใจในภาพรวมต่อ
ผลงานของนักศึกษาในระดับ 

จ านวน 50 21 6 0 0 
4.57 0.64 มากท่ีสุด ร้อยละ 64.9 27.3 7.8 0 0 

11.ท่านมีส่วนร่วมในการด าเนินโครงการ
ของนักศึกษาในระดับ 

จ านวน 45 27 5 0 0 
4.52 0.62 มากทีสุ่ด ร้อยละ 58.4 35.1 6.5 0 0 

12.ท่านมีส่วนร่วมในการประเมินผล
ส าเร็จของโครงการในระดับ 

จ านวน 50 26 1 0 1 

4.64 0.51 มากท่ีสุด ร้อยละ 64.9 33.8 1.3 0 2 

13.ท่านเกิดความตระหนักถึงคุณค่าของ
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในระดับ 

จ านวน 55 16 5 0 0 

4.66 0.60 มากท่ีสุด ร้อยละ 72.4 21.1 6.6 0 0 

14.ท่านเห็นชุมชนสามารถใช้ประโยชน์
จากผลงานของนักศึกษาในระดับ 

จ านวน 43 29 3 0 0 

4.53 0.58 มากท่ีสุด ร้อยละ 57.3 38.7 4 0 0 

15.ท่านเห็นด้วยว่าต้องมีการจัดการเรียน
การสอนแบบเรียนรู้จากสถาปัตยกรรมพื้น
ถิ่นในชุมชนในระดับ 

จ านวน 56 15 4 0 0 

4.69 0.57 มากท่ีสุด ร้อยละ 74.7 20.0 5.3 0 0 
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จากตารางท่ี 4.15 พบว่า ก่อนเริ่มโครงการคนในชุมชนเข้าใจในการด าเนินโครงการในระดับ
มาก คนในชุมชนมีส่วนร่วมในการคิด ริเริ่ม พัฒนาโครงการในระดับมาก มีส่วนร่วมในการด าเนิน
โครงการและมีส่วนร่วมในการประเมินผลส าเร็จของโครงการในระดับมาก ระหว่างด าเนินโครงการคนใน
ชุมชนเห็นว่าผู้เรียนเกิดทักษะการเรียนรู้ด้านคุณธรรม จริยธรรม (ส านึกดี มีความรู้คู่คุณธรรม น าชุมชน
พัฒนา) ในระดับมาก เกิดทักษะการเรียนรู้ด้านความรู้ทางสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม ในระดับ
มาก เกิดทักษะทางปัญญา คิด วิเคราะห์ สังเคราะห์ในระดับมาก เกิดทักษะความสัมพันธ์ระหว่างบคุคล 
และความรับผิดชอบในระดับมาก ทักษะการวิเคราะห์เชิงตัวเลข  การส่ือสาร และการใช้เทคโนโลยี
สารสนเทศในระดับมาก   ความพึงพอใจในภาพรวมของการปฏิบัติงานของนักศึกษาในระดับมากท่ีสุด 
เห็นว่าตัวผู้ตอบแบบสอบถามเกิดความตระหนักถึงคุณค่าของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในระดับมากท่ีสุด  
เห็นประโยชน์ เห็นคุณค่าของโครงการท่ีมีต่อชุมชนในระดับมากท่ีสุดท่ีสุด เห็นชุมชนสามารถใช้
ประโยชน์จากผลงานของนักศึกษาในระดับมาก และเห็นด้วยว่าต้องมีการจัดการเรียนการสอนแบบ
เรียนรู้จากสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในชุมชนในระดับมากท่ีสุด 

 
 ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะต่อโครงการ  

1.ความคิดเห็นของผู้สอนต่อโครงการ 
 เป็นโครงการท่ีดีมาก ท าให้คนในชุมชนรู้จักคุณค่าของสถาปัตยกรรม อนุรักษ์ให้อยู่คู่กับ

บ้านและชุมชนต่อไป 
 เป็นโครงการท่ีดีมาก สมควรให้มีการเรียนการสอนต่อไป อยากให้มาอีก 
 เห็นว่าสมควรอย่างยิ่ง เพราะจะได้อนุรักษว์ัฒนธรรมไว้ให้อนุชนรุ่นหลังได้ศึกษาต่อไป 
 เป็นโครงการท่ีดีต่อชุมชนและคนรุ่นหลังให้เกิดความภูมิใจและอยากอนุรักษ์ภูมิปัญญานีไ้ว้

สืบไป 
 ในฐานะคนท้องถิ่นดีใจมากท่ีมหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ให้ความส าคัญ สืบค้นประวัติ

เพื่อให้คนรุ่นหลังได้ศึกษา 
 เป็นโครงการท่ีดีมาก ท าให้วัดมีความเจริญ มีช่ือเสียง คนอื่นก็จะรู้จักโบสถ์บ้านแวง 
 อยากให้ช่วยบ ารุงโบราณสถานหลังนี้ให้ดีอยู่ต่อไป 
 ดี เห็นด้วยที่จะพัฒนาให้ดียิ่งขึ้นไป 
 ดี แต่อยากให้ซ่อมแซมท่ีช ารุดให้แข็งแรง อยากให้ทาสีอาคารใหม่ บูรณะ อยากให้

บ ารุงรักษาให้ดีกว่าเดิมเผ่ือลูกหลานรุ่นต่อไปได้ดู ได้เห็นคุณค่าของโบสถ์ 
 ให้เพิ่มรูปโบสถ์ท่ีมีสีสัน ลงสีให้สวยงาม 
 ขอเรียนเชิญท่านมาท ากิจกรรมอีก ของเก่าอย่างโบสถ์นี้ เพิ่งรู้ว่ามีมากมาย ได้ความรู้มาก 

2.ข้อเสนอแนะเพื่อให้เกิดการพัฒนาปรับปรุงการด าเนินงานโครงการในคร้ังต่อไปส าหรับอาจารย์ 
 ควรประชาสัมพันธ์การเข้ามาศึกษาวิจัยแต่เนิ่น ๆ เพื่อความเข้าใจของชาวบ้าน และการมี

ส่วนร่วมของชุมชนด้านข้อมูลต่าง ๆ ท่ีชุมชนมี 
 ควรใช้แสง สี เสียงในการน าเสนอมากกว่านี้ 
 ผู้น าเสนอควรฝึกพูดและน าเสนอให้ชัดเจนกว่านี้ 
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 ต้องการให้สร้างรูปป้ันสุนัขหน้าโบสถ์ท่ีช ารุดไป 
 ให้มีปูายข้อมูล รูปวาดมากขึ้น 
 เป็นโครงการท่ีดีมาก ควรเผยแพร่ให้กับคนท่ัวไปได้รับรู้ความงามของโบสถ์ และร่วมกัน

อนุรักษ์ให้อยู่กับลูกหลานนาน ๆ  
 อยากให้มาบ่อย ๆ หลาย ๆ ครั้ง เพื่อความเข้าใจ ส่งเสริมอย่างต่อเนื่อง เพื่อให้เกิดทักษะ

ของการมีส่วนร่วมและสร้างส านึกท่ีดีให้เกิดท้ังนักศึกษาและประชาชนในท้องถิ่น 
 ควรน าไปให้กับโรงเรียนในท้องถิ่นได้ศึกษาต่อไป และถ่ายทอดให้กับนักเรียน 
 ยินดีและหวังว่าจะได้รับการพัฒนาให้ดีขึ้นยิ่ง ๆ 

3.ข้อเสนอแนะเพื่อให้เกิดการพัฒนาปรับปรุงการด าเนินงานโครงการในคร้ังต่อไปส าหรับรุ่นต่อไป 
 ให้นักศึกษาสร้างหมาสองตัว ทาสี ท่ีบันไดทางขึ้นโบสถ์ บ้านแวง 
 ควรให้มีกิจกรรมท าเป็นหนังสือประวัติบ้านและวัด เล่มเล็ก ๆ พกไปไหนได้สะดวก 
 ขอให้ต้ังใจท าให้ดีท่ีสุด ส าหรับคนท้องถิ่นยินดีต้อนรับเสมอ 
 อยากให้มีการติดตามและประเมินทุกปี อยากให้ศึกษาดูงานบ่อย ๆ 
 นักศึกษาเก่งมาก มีความสามัคคีดี 
 อยากให้นักศึกษาน าไปเสนอให้คนรู้จักมากกว่านี้ อยากให้มีการบูรณะสีให้ชัดเจน 
 เป็นโครงการท่ีดี ส าหรับนักศึกษาท่ีท าโครงการเพื่อจะได้เป็นวิทยาทานต่อไป 
 

4.6 ประเมินความพึงพอใจของชุมชนต่อผลงานการน าเสนอของนักศึกษา 
 
 ผู้ตอบแบบสอบถามซึ่งเป็นคนในชุมชนท้ัง 4 พื้นท่ีท่ีเข้าชมการน าเสนอผลงานของแต่ละพื้นท่ี 
จ านวนรวม 86 คนมีคุณสมบัติส่วนใหญ่เป็นเพศชาย (ร้อยละ 44.9) มีอายุ 61 ปีข้ึนไป (ร้อยละ 58.4) ,
จบการศึกษาระดับประถมศึกษา (ร้อยละ 83.5)  มีอาชีพเกษตรกร (ร้อยละ 85.2) มีความคิดเห็นท่ีมีต่อ
ผลงานการน าเสนอของนักศึกษา ดังนี้  
 
ตารางที่ 4.16 ความคิดเห็นของชุมชนท่ีมีต่อผลงานการน าเสนอของนักศึกษา 
 
ประเด็นค าถาม  ความคิดเห็น mean S.D. ระดับความ

คิดเห็น มาก
ที่สุด      
5 

มาก                    
4 

ปาน
กลาง   

3 

น้อย   
2 

นอ้ย
ที่สุด  

1 

1.ปูายประชาสัมพันธ์สามารถให้เน้ือหา
สาระครบถ้วน 

จ านวน 52 33 0 1 0 
4.58 0.56 มากที่สุด 

ร้อยละ 60.5 38.4 0 1.2 0 
2.ปูายประชาสัมพันธ์มีการออกแบบที่
สวยงามเข้าใจง่าย 

จ านวน 57 25 3 1 0 
4.60 0.62 มากที่สุด 

ร้อยละ 66.3 29.1 3.5 1.2 0 
3. ปูายประชาสัมพันธ์มีอย่างพอเพียงและ
เหมาะสม 

จ านวน 52 27 5 1 0 
4.53 0.67 มากที่สุด ร้อยละ 61.2 31.8 5.9 1.2 0 
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ตารางที่ 4.16 (ต่อ) 
 
ประเด็นค าถาม  ความคิดเห็น mean S.D. ระดับความ

คิดเห็น มาก
ที่สุด      
5 

มาก                    
4 

ปาน
กลาง   

3 

น้อย   
2 

น้อย
ที่สุด  

1 

4.เทคนิคที่ท าสื่อท าให้สื่อน าเสนอได้ดี จ านวน 59 23 4 0 0 
4.64 0.57 มากท่ีสุด 

ร้อยละ 68.6 26.7 4.7 0 0 

5. สื่อวีดีโอสามารถให้เน้ือหาสาระ
ครบถ้วน 

จ านวน 51 35 0 0 0 
4.59 0.49 มากท่ีสุด 

ร้อยละ 59.3 40.7 0 0 0 
6.สื่อวีดีโอออกแบบที่สวยงามเข้าใจง่าย จ านวน 60 24 2 0 0 

4.67 0.52 มากท่ีสุด ร้อยละ 69.8 27.9 2.3 0 0 

7.สื่อวีดีโอมีอย่างพอเพียงและเหมาะสม 
 
 

จ านวน 52 31 3 0 0 4.57 0.56 มากที่สุด 
ร้อยละ 60.5 36.0 3.5 0 0 

8.เทคนิคที่เลือกท าสื่อท าให้น าเสนอได้ดี 
 

จ านวน 54 29 3 0 0 4.59 0.56 มากท่ีสุด 

ร้อยละ 62.8 33.7 3.5 0 0 

9.หุ่นจ าลองมีรายละเอียดของอาคาร
ครบถ้วน 

จ านวน 60 21 3 0 0 
4.68 0.54 มากท่ีสุด ร้อยละ 71.4 25.0 3.6 0 0 

10.หุ่นจ าลองมีการเลือกใช้วัสดุจัดท าที่
สวยงามสมจริง 

จ านวน 57 24 3 0 0 
4.64 0.55 มากท่ีสุด ร้อยละ 67.9 28.6 3.6 0 0 

11.หุ่นจ าลองมีสัดส่วนของอาคารที่
เหมาะสม 

จ านวน 62 20 2 0 0 
4.71 0.51 มากท่ีสุด ร้อยละ 73.8 23.8 2.4 0 0 

12.เกิดความตระหนักในการอนุรักษ์
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่น 

จ านวน 59 23 2 0 0 

4.68 0.52 มากท่ีสุด ร้อยละ 70.2 27.4 2.4 0 0 

13.ให้ความส าคัญกับสถาปัตยกรรมพื้น
ถิ่น 

จ านวน 57 25 2 0 0 

4.65 0.53 มากท่ีสุด ร้อยละ 67.9 29.8 2.4 0 0 

14.เกิดแรงจูงใจในการอนุรักษ์
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่น 

จ านวน 61 20 3 0 0 

4.69 0.54 มากท่ีสุด ร้อยละ 72.6 23.8 3.6 0 0 

15.เกิดแนวทางในการอนุรักษ์
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่น 

จ านวน 61 19 3 0 0 

4.70 0.54 มากท่ีสุด ร้อยละ 73.5 22.9 3.6 0 0 
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4.7 การสรุปบทเรียน   
 

ผู้ประเมินได้จัดกระบวนกลุ่มด้วยเทคนิค A.A.R. (After Action Reflection)  โดยให้นักศึกษา
แต่ละกลุ่มได้สะท้อนความรู้  ความคิดเห็นและความรู้สึกเกี่ยวกับการด าเนินโครงการ  เพื่อสรุปบทเรียน
ด้วยค าถาม 9 ข้อ  โดยมีผู้สรุปประเด็นบันทึกผลการสนทนาไว้  ได้ผลดังนี้ 

4.7.1 สิ่งที่เป็นแรงบันดาลใจในการท าโครงการฯ 
 จากการจัดเวทีสรุปบทเรียน  พบว่าแรงบันดาลใจของนักศึกษาส่วนใหญ่มาจากมีความสนใจ 
กระตือรือร้นต่อการจัดการเรียนการสอนในรูปแบบท างานเสมือนจริงศึกษาสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น โดย
นักศึกษาจะได้ปฏิบัติงานด้านการวิจัยเป็นกลุ่ม ในพื้นท่ีท้องถิ่นจริงซึง่แตกต่างจากการจัดการเรียนการ
สอนระบบเดิม  
 4.7.2 สิ่งที่คาดหวังว่าจะได้รับ หรืออยากให้เกิดขึ้นจากการท าโครงการฯ 
 จากเวทีสรุปบทเรียน พบว่านักศึกษาส่วนใหญ่มีความคาดหวังจากการท าโครงการนี้ในเรื่องของ 
ความสัมพันธ์ที่ดีของนักศึกษา ระหว่างช้ันปี หรือภายในช้ันปี ซึ่งได้จากการแบ่งกลุ่มการท างานใน
ลักษณะเป็นห้องท างาน (studio)  
 นอกจากประเด็นความสัมพันธ์ที่ดีระหว่างช้ันปีแล้ว ยังพบว่า นักศึกษาช้ันปีท่ี 2 ต้องการ
ความรู้ในการท างานด้านเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม เช่น การใช้โปรแกรมทางด้าน 3มิติ หรือโปรแกรม
คอมพิวเตอร์อื่นๆ ท่ีเกี่ยวข้องกับการท างานทางด้านเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม ท่ีนอกเหนือจากการเรียน
ภายในห้องเรียนจากนักศึกษาช้ันปีท่ี 3 โดยคาดหวังว่าผลงานจะเป็นประโยชน์ต่อชุมชน 
 4.7.3 กิจกรรมที่แต่ละกลุ่มได้ท าระหว่างการด าเนินโครงการ ฯ 
 ทุกกลุ่มได้ใช้การวิจัยทางสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นเป็นแนวทางในการด าเนินโครงการฯ ดังนัน้จึง
พบว่ากิจกรรมท่ีได้ด าเนินการมีดังต่อไปนี้ 
      1) การลงพื้นที่ชุมชน 
  1.1) ขั้นตอนการหาข้อมูลในพื้นที ่
  แต่ละกลุ่มได้มีการปรับปรุงการท างานจากบทเรียนการท างานตามโครงการบูรณาการ
ปีท่ี 2 ท่ีเข้าพื้นท่ีวิจัยและใช้การสัมภาษณ์บุคคลท่ีมีส่วนส าคัญหรือมีส่วนร่วมกับงานสถาปัตยกรรมท่ีแต่
ละกลุ่มได้ท าการศึกษา ซึ่งมีความเห็นจากนักศึกษาในกิจกรรมขั้นตอนนี้ ว่า การเข้าพื้นท่ีและสัมภาษณ์
ต้องเข้าไปหลายครั้ง เนื่องจากนักศึกษาไม่สามารถเก็บข้อมูลได้หมดหรือได้ข้อมูลไม่ครบถ้วน  ซึ่งมาจาก
การท่ีนักศึกษาขาดประสบการณ์ในการตั้งค าถาม เช่น  ไม่ได้เตรียมการตั้งค าถามไว้ล่วงหน้า หรือไม่
เข้าใจวิธีการตั้งค าถามว่าจะต้องต้ังค าถามหรือต้องการข้อมูลอะไรบ้างเพื่อน ามาด าเนินการวิจัยต่อไป 
รวมท้ังไม่ทราบว่าจะต้องไปพบบุคคลใด เพื่อให้ได้ข้อมูลในการท าวิจัยและพบปัญหาว่าการสัมภาษณ์
หลายบุคคลนั้นบางครั้งจะได้ข้อมูลไม่ตรงกนั  จากปัญหาดังกล่าวในปีท่ี 3นักศึกษาจึงได้มีการเริ่มวาง
แผนการเก็บข้อมูลในพื้นท่ีขึ้น โดยมีการอบรมเทคนิคการวิจัยภาคสนามและการใช้เครื่องมือ 
  1.2) ขั้นตอนการส ารวจ-รังวัด สถาปัตยกรรมพื้นถ่ินในชุมชน พบว่ามีประเด็นท่ี
ส าคัญคือนักศึกษาได้เรียนรู้วิธีการประยุกต์ ใช้วัสดุหรืออุปกรณ์ท่ีมีอยู่ในขณะนั้นมาใช้ในการส ารวจ –
รังวัด อาคารได้ โดยมีการเขียนแบบอาคารด้วยคอมพิวเตอร์ขณะท าการส ารวจ รังวัดอาคารท าให้ได้
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ขนาดของทุกส่วนของอาคารตรงตามขนาดของอาคารจริง และสามารถสร้างผลงานได้รวดเร็ว โดยขยาย
ขอบเขตงานไปยังผังบริเวณและอาคารส าคัญในวัด  
      2) การท างานในห้องท างาน (studio)  
  ในขั้นตอนการท างานในห้องปฏิบัติการ นักศึกษามีความเห็นซึ่งสามารถสรุปได้ดังนี้ 
นักศึกษาได้เรียนรู้การท างานเป็นกลุ่ม  การท างานโดยแลกเปล่ียนเรียนรู้ข้อมูล เทคนิคต่างๆในการใช้
งานโปรแกรมคอมพิวเตอร์ทางเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม การใช้โปรแกรมคอมพิวเตอร์เพื่อการน าเสนอ
งานทางด้านสถาปัตยกรรม ภายในกลุ่ม และระหว่างกลุ่ม รวมท้ังภายในช้ันปีและระหว่างช้ันปี ซึ่งส่งผล
ให้เกิดความสัมพันธ์อันดีระหว่างนกัศึกษา  มีการสอนงานให้นักศึกษารุ่นน้อง เช่น การเรียนรู้เทคนคิ
การท าหุ่นจ าลองทางสถาปัตยกรรม  ความเข้าใจด้านระบบโครงสร้างอาคาร เป็นต้น  
      3) การน าเสนอผลงานต่อชุมชน  
  ในขั้นตอนการน าเสนองานต่อชุมชน พบว่ามีผลการด าเนินกิจกรรมดังนี ้
  3.1) กลุ่มโครงการอุโบสถวัดท่าเรียบ 

 นักศึกษาน าเสนอผลงานท่ีศาลาการเปรียญ โดยมีกลุ่มเปูาหมายคือคนใน
ชุมชน 

 จุดเด่นในการน าเสนอ คือ ผลงานแบบน าเสนอของอาคารที่ชัดเจน  ชุมชนมี
ส่วนร่วมต่อการตรวจสอบข้อมูลและให้ข้อเสนอแนะ 

 จุดด้อยในการน าเสนอ คือ เตรียมการประสานงานกับกลุ่มผู้เข้าชม  การ
เตรียมตัวของผู้น าเสนอผลงาน ส่ือน าเสนอยังไม่น่าสนใจ 

3.2) กลุ่มโครงการอุโบสถวัดบรมคงคา  
 นักศึกษาน าเสนอผลงานท่ีศาลาการเปรียญ กลุ่มเปูาหมายคือชาวบ้านใน

ชุมชน 

 จุดเด่นในการน าเสนอ คือ การเตรียมตัวของผู้น าเสนอ น าเสนอมีล าดับ
ขั้นตอนน าเสนอได้ดี เข้าใจได้ง่าย  การออกแบบส่ือน าเสนอ  ชุมชนมีส่วนร่วมต่อการตรวจสอบข้อมูล
และให้ข้อเสนอแนะ 

 จุดด้อยในการน าเสนอ คือ เตรียมการประสานงานกับกลุ่มผู้เข้าชม   
3.3) กลุ่มโครงการอุโบสถวัดสระแก 

 นักศึกษาน าเสนอผลงานท่ีลานข้างอุโบสถ กลุ่มเปูาหมายคือ ชาวบ้านใน
ชุมชน 

 จุดเด่นในการน าเสนอ คือ จ านวนผู้เข้าฟังจ านวนมากแต่มีความต้ังใจรับชม
ผลงาน  ผลงานท่ีน าเสนอน่าสนใจ มีความสมบูรณ์  แบ่งบทบาทหน้าท่ีของผู้น าเสนอได้ดี มีการเตรียม
ตัวที่ดี จุดประกายความคิดในการอนุรักษ์อาคารให้แก่ชุมชน 

 จุดด้อยในการน าเสนอ คือ - 
3.4) กลุ่มโครงการอุโบสถวัดมณีจันทร์ 
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 นักศึกษาน าเสนอผลงานท่ีใต้ถุนศาลาการเปรียญ กลุ่มเปูาหมายคือ ชาวบ้าน
ในชุมชน 

 จุดเด่นในการน าเสนอ คือ ใช้ภาษาถิ่นในการส่ือสาร  ชุมชนมีส่วนร่วมต่อการ
ตรวจสอบข้อมูลและให้ข้อเสนอแนะ 

 จุดด้อยในการน าเสนอ คือ ส่ือวีดิทัศน์มีการใช้ภาษาไม่ถูกต้อง  การเตรียมตัว
ของผู้น าเสนอไม่ดี   

 
 4.7.4 ผลที่เกิดจากการด าเนินการมีอะไรบ้าง  
 จากเวทีสรุปบทเรียนสามารถสรุปผลท่ีได้จากการด าเนินการได้ดังนี้ 
  1) ผลท่ีได้รับจากการลงพื้นท่ีชุมชนพบว่า  ท าให้นักศึกษาได้เรียนรู้ประวัติ ความ
เป็นมาของชุมชน และความส าคัญของสถาปัตยกรรมในพื้นถิ่น และเรียนรูว้ิธีการการหาข้อมูลอาคาร
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในแต่ละชุมชนได้   นอกจากนั้นยังพบว่าหากมีการด าเนินการอย่างเป็นทางการ
ร่วมกับชุมชน เช่นการประชุมร่วม หรือการน าเสนอการด าเนินการโครงการท่ีชัดเจน และชุมชนเห็นว่า
เป็นประโยชน์ต่อชุมชน จะได้รับความร่วมมือ ท้ังในด้านการให้ข้อมูลท่ีส าคัญ การร่วมกันตรวจสอบ
ข้อมูลให้ถูกต้องก่อนเผยแพร่ผ่านส่ือต่อไป 
  2) ผลท่ีได้รับจากการด าเนินการช่วงห้องท างาน studio พบว่า มีการร่วมมือกันท างาน
ภายในกลุ่มช้ันปี และระหว่างช้ันปี อย่างไรก็ตาม จากการแสดงความเห็นของนักศึกษาช่วงการด าเนิน
โครงการภายใน studio  พบว่ามีปัญหาในประเด็นต่อไปนี ้
   2.1) ปัญหาเรื่องความรู้ความสามารถของตนเอง ว่าจะสามารถท างานร่วมกับ
ผู้อื่นได้หรือไม่  
   2.2) ปัญหาเรื่อง การบริหารจัดการกลุ่ม เนื่องจาก ในกลุ่มประกอบด้วย 
นักศึกษา 2 ช้ันปี จึงมีปัญหาเรื่องการบริหารจัดการเวลา  
  3) ผลท่ีได้รับจากการด าเนินการช่วงน าเสนอผลงานต่อชุมชน ท าให้นักศึกษาจึงเข้าใจ
ได้ว่า ในการน าเสนองานต่อสาธารณะชนนั้น มีความจ าเป็นท่ีจะต้องประสานงานกับผู้น าชุมชน ผู้ท่ี
เกี่ยวข้อง และกลุ่มเปูาหมายท่ีจะน าเสนองานล่วงหน้า จะต้องรู้จักกลุ่มเปูาหมายเพื่อจะได้จัดเตรียม
วิธีการน าเสนอท่ีเหมาะสมเพื่อให้เข้าใจในผลงานท่ีจะน าเสนอ จะต้องมีการตรวจความพร้อมของ
สถานท่ี อุปกรณ์น าเสนอก่อน และจะต้องตรวจความพร้อมของส่ือท่ีผู้น าเสนอต้องเตรียมไปและเทคนิค
ในการน าเสนอผลงานให้น่าสนใจ คือการพยายามท าให้ผู้ชมมีส่วนร่วม โดยต้องศึกษาว่า ผู้ชมเป็นใคร มี
ความส าคัญอย่างไรในชุมชน มีส่วนร่วมกับการศึกษานี้อย่างไร รวมท้ังศึกษาวิถีชีวิตของชุมชน เพื่อน ามา
ประยุกต์และใช้ในการออกแบบส่ือน าเสนอให้ดึงดูดความสนใจของผู้ชมในชุมชนได้ 
 4.7.5 ความส าเร็จ ความก้าวหน้าหรือความภาคภูมิใจจากการท าโครงการนี้คืออะไร 
 จากเวทีสรุปบทเรียนสามารถสรุปความเห็นของนักศึกษาได้ว่า ความส าเร็จและความภาคภูมิใจ
ท่ีได้จากการด าเนินโครงการคือ  

1) เป็นโครงการท่ีสามารถท าให้นักศึกษาระหว่างช้ันปีมีความสัมพันธ์ที่ดีต่อกัน ได้
ท างานร่วมกันและมีการถ่ายทอดความรู้ เทคนิควิธีการต่างๆ จนผลงานออกมาส าเร็จ  
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  2) ได้ท างานร่วมกับชุมชนซึ่งบางชุมชนนั้นเป็นบ้านเกิดของนักศึกษาภายในกลุ่ม โดย
นักศึกษาได้ใช้ความรู้ทางด้านสถาปัตยกรรมท่ีมีเข้าไปช่วยท าประโยชน์ในด้านการอนุรักษ์สถาปัตยกรรม
ท่ีมีคุณค่า และได้รับการยอมรับและช่ืนชมจากชุมชน 
  3) สาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรมได้ท างานร่วมกับชุมชนและท าให้สาขาวิชาเป็นท่ี
รู้จัก ซึ่งจะเป็นการพัฒนาสาขาวิชาต่อไปได้ 
 4.7.6 ปัจจัยของความส าเร็จนั้น ประกอบไปด้วยอะไรบ้าง  
 ปัจจัยจากความส าเร็จประกอบไปด้วย 
  1) ความสามัคคีของนักศึกษาภายในกลุ่มท่ีช่วยกันด าเนินงาน รับผิดชอบต่อหน้าท่ี มี
การวางแผนงาน แบ่งงานกนั ถ่ายทอดเทคนิควิธีการท างาน แม้จะมีปัญหากันบ้าง เช่น การประสานงาน
ภายในกลุ่ม ปัญหาระหว่างบุคคล ปัญหาส่วนตัว เป็นต้น  
  2) ความร่วมมือของชุมชน และบุคคลต่างๆท่ีเกี่ยวข้อง เช่น ผู้ปกครองของนักศึกษาท่ี
ให้ท่ีพัก เตรียมอาหาร ยานพาหนะ 
 4.7.7 สิ่งที่ต้ังใจไว้แต่ไม่ได้ท า หรือท าไม่ได้มีอะไรบ้าง   
 จากความเห็นของนักศึกษาพบว่า ส่ิงท่ีต้ังใจจะท าคือต้องการน าเสนอผลงานให้ได้ผลงานท่ี
ครบถ้วนและมีคุณภาพท่ีดี แต่มีข้อจ ากัดในเรื่องของเวลาและความรับผิดชอบของสมาชิกในกลุ่ม รวมไป
ถึงผลงานขั้นสุดท้ายยังขาดความสมบูรณ์ เช่น ใช้ภาษาไม่ถูกต้อง เป็นต้น 
 4.7.8 สิ่งที่ได้มาโดยไม่คาดหวังคืออะไร  
  1) เห็นความต้ังใจท างานและความรับผิดชอบของเพื่อนนักศึกษา  
  2) การแสดงน้ าใจระหว่างนักศึกษาด้วยกัน 
  3) ความยอมรับและช่ืนชมจากชุมชน 
  4) ความต้ังใจของชุมชนท่ีจะอนุรักษ์สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นท่ีมีคุณค่าภายในชุมชนเอง
  5) มีนักศึกษาสาขาวิชาเทคโนโลยีการก่อสร้าง เข้าส ารวจรังวัดบริเวณวัดมณีจันทร์ 
ร่วมน าเสนอผลงานด้วย 
 4.7.9 ปัญหาและอุปสรรคในการท างานที่ผ่านมาคืออะไร และมีแนวทางแก้ไขอย่างไร  
 ปัญหาและอุปสรรคในการท างานนั้น สามารถสรุปได้เป็นประเด็นต่างๆดังนี้ 

1) การท างานในห้องท างาน studio  
  ปัญหาเรื่อง การส่ือสาร การประสานงานภายในกลุ่ม เนื่องจากสมาชิกภายในกลุ่ม
ประกอบด้วยนักศึกษาหลายช้ันปี ท าให้เวลาไม่ตรงกัน อุปกรณ์ไม่พร้อมเช่นกล้องถ่ายรูป กล้องบันทกึ
วีดิทัศน์ ความตรงต่อเวลาในการท างาน การขาดการวางแผนงานร่วมกนั รวมไปถึงสถานท่ีท างานไม่
เอื้ออ านวยต่อการท างาน  
  แนวทางแก้ปัญหาคือ นักศึกษาควรจะต้องมีการสร้างระบบการท างานแบบ Studio 
สถาปัตยกรรม มีการลงเวลาเข้าท างานท่ีจริงจัง มีการตั้งเวลาเปิด-ปิด Studio  
  ให้นักศึกษาทุกช้ันปีในกลุ่ม ประชุมวางแผนการท างานร่วมกัน 
  2) การลงพื้นท่ีชุมชน  
  พบปัญหาเรื่อง ความเข้าใจของชุมชนต่อการเข้าไปด าเนินโครงการในพื้นท่ีของ
นักศึกษา งบประมาณในการเดินทาง ค่าวัสดุและอุปกรณ์ต่างๆ  รวมท้ังระยะทางและวิธีการเดินทาง
เข้าถึงสถานท่ีชุมชน 
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  แนวทางแก้ปัญหาคือ นักศึกษาเสนอให้คณาจารย์ในสาขาวิชา เข้าไปจัดกิจกรรม
แนะน าโครงการก่อนเพื่อให้เป็นที่น่าเช่ือถือ และช่วยจัดสรรงบประมาณเพื่อลงพื้นท่ีให้เพียงพอ 

  
4.8 สรุปผลการประเมินตนเองของนักศึกษา  อาจารย์ผู้สอน และชุมชน 
 

โครงการบูรณาการฯ ปีท่ี 3 นี้ท าให้ผู้เรียนมีความกระตือรือร้นใฝุรู้ต่อการเรียนรู้ที่มีความหมาย
เป็นโจทย์จริงในพื้นท่ีชุมชน  มีความมุ่งมั่นท่ีจะเรียนรู้ ศึกษา ค้นคว้า เกิดทักษะทางวิชาชีพทั้งการ
ส ารวจ รังวัด เขียนภาพร่าง เขียนแบบอาคารด้วยคอมพิวเตอร์  จัดท าแบบน าเสนอทางสถาปัตยกรรม 
จัดท าหุ่นจ าลอง ออกแบบจัดท าแผ่นภาพน าเสนอผลงาน การจัดนิทรรศการ การท าส่ือวีดิทัศน์ การ
น าเสนอผลงานด้วยวาจาต่อสาธารณะชน  อันแสดงถึงทักษะทางปัญญา คิด วิเคราะห์ สังเคราะห์   
ทักษะการวิเคราะห์เชิงตัวเลข  การส่ือสาร และการใช้เทคโนโลยีสารสนเทศ  เกิดทักษะความสัมพันธ์
ระหว่างบุคคล และความรับผิดชอบท้ังการรับผิดชอบต่อตนเอง ต่อหน้าท่ี ต่อกลุ่ม ต่อชุมชน พัฒนา
ความสัมพันธ์ระหว่างนักศึกษารุ่นพี่รุ่นน้องสามารถท างานเป็นทีม  พัฒนาความเป็นผู้น า  กล้าแสดง
ความคิดเห็น   พัฒนาศักยภาพของตนเองในทุกด้านอย่างก้าวกระโดด  โดยการแลกเปล่ียนเรียนรู้จากพี่ 
น้อง เพื่อนสมาชิกในกลุ่ม และคนในท้องถิ่น  อีกท้ังเกิดทักษะด้านคุณธรรม จริยธรรม  กล่าวคือ รู้สึก
ส านึกรักถิ่นภาคภูมิใจในภูมิปัญญาท้องถิ่นหวงแหนสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น  สอดคล้องกับอัตลักษณ์ของ
มหาวิทยาลัยท่ีต้องการให้บัณฑิตเป็นผู้มีส ำนึกดี  มีควำมรู้คู่คุณธรรม  น ำชุมชนพัฒนำ  และเมื่อ
เปรียบเทียบกับการเรียนการสอนแบบเดิม พบว่า นักศึกษาประเมินตนเองว่ามีความกระตือรือรน้ท่ีจะ
แสวงหาความรู้ในพื้นท่ีชุมชน มีความต้ังใจท่ีจะผลิตผลงานท่ีมีคุณภาพ รู้สึกสนุกและพึงพอใจใน
ภาพรวมของการเรียนรู้แบบบูรณาการฯ มากกว่าการเรียนแบบเดิม    

ก่อนเริ่มโครงการคณาจารย์ผู้สอนมีเข้าใจในการด าเนินโครงการมีส่วนร่วมในการคิด ริเริ่ม 
พัฒนาโครงการ   ระหว่างด าเนินโครงการคณาจารย์เห็นว่าผู้เรียนเกิดทักษะการเรียนรู้ด้านคุณธรรม 
จริยธรรม (ส านึกดี  มีความรู้คู่คุณธรรม  น าชุมชนพัฒนา) ทักษะการเรียนรู้ด้านความรู้ทางสาขาวิชา
เทคโนโลยีสถาปัตยกรรม ทักษะทางปัญญา คิด วิเคราะห์ สังเคราะห์ ทักษะความสัมพันธ์ระหว่างบุคคล 
และความรับผิดชอบ ทักษะการวิเคราะห์เชิงตัวเลข  การส่ือสาร และการใช้เทคโนโลยีสารสนเทศใน
ระดับมาก   คณาจารย์มีส่วนร่วมในการด าเนินโครงการและการประเมินผลส าเร็จของโครงการในระดับ
มากท่ีสุด  โดยเห็นว่าผู้เรียนเกิดความตระหนักถึงคุณค่าของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น เห็นประโยชน์ เห็น
คุณค่าของโครงการท่ีมีต่อชุมชน จึงมีความพึงพอใจในภาพรวมของการเรียนรู้แบบสตูดิโอมากกว่า
แบบเดิมและเห็นด้วยว่าต้องมีการจัดการเรียนการสอนแบบสตูดิโอโดยใช้โจทย์เชิงพื้นท่ีเรียนรู้จาก
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในชุมชน 

ก่อนเริ่มโครงการคนในชุมชนเข้าใจในการด าเนินโครงการและมีส่วนร่วมในการคิด ริเริ่ม พัฒนา
โครงการในระดับมาก ระหว่างด าเนินโครงการคนในชุมชนเห็นว่าผู้เรียนเกิดทักษะการเรียนรู้ด้าน
คุณธรรม จริยธรรม (ส านึกดี  มีความรู้คู่คุณธรรม  น าชุมชนพัฒนา) ทักษะการเรียนรู้ด้านความรู้ทาง
สาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม ทักษะทางปัญญา คิด วิเคราะห์ สังเคราะห์  ทักษะความสัมพันธ์
ระหว่างบุคคล และความรับผิดชอบ ทักษะการวิเคราะห์เชิงตัวเลข  การส่ือสาร และการใช้เทคโนโลยี
สารสนเทศในระดับดีมาก  มีส่วนร่วมในการด าเนินโครงการและมีส่วนร่วมในการประเมินผลส าเร็จของ
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โครงการในระดับมาก  และมีความพึงพอใจในภาพรวมของการปฏิบัติงานของนักศึกษาในระดับดีมาก  
เนื่องจากเกิดความตระหนักถึงคุณค่าของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น เห็นประโยชน์ เห็นคุณค่าของโครงการท่ี
มีต่อชุมชนในระดับดีมาก เห็นว่าชุมชนสามารถใช้ประโยชน์จากผลงานของนักศึกษาในระดับดีมาก และ
เห็นด้วยว่าต้องมีการจัดการเรียนการสอนแบบเรียนรู้จากสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในชุมชนในระดับดีมาก 

ในการด าเนินการปีท่ี 3 ได้มีการพัฒนางาน ดังนี ้
1.อบรมให้ความรู้และทักษะโดยได้เชิญวิทยากร อาจารย์จากสาขาวิชาพัฒนาสังคมด้านเทคนิค

การท างานภาคสนามแก่นักศึกษาก่อนลงพื้นท่ี 
2.เพิ่มปริมาณงานการส ารวจ รังวัด จัดท าแบบทางสถาปัตยกรรม จากปีท่ี 1-2 จะจัดท าเฉพาะ

อาคารอุโบสถพื้นถิ่น  แต่ในปีท่ี 3 ให้ด าเนินการจัดท าแบบผังบริเวณ  อุโบสถพื้นถิ่น อาคารส าคัญในวัด 
เช่น ศาลาการเปรียญ กุฏิ เมรุ หอฉัน หอระฆัง ซึง่นักศึกษาสามารถท าได้ผลงานท่ีมีคุณภาพ 

3.ให้นักศึกษาปีท่ี 1 ปฏิบัติการวาดเส้น และจัดท าแบบทางสถาปัตยกรรมตามแนวทางของ 
Vernadoc และร่วมน าเสนอผลงานกับนักศึกษาปีท่ี 2-3 ซึ่งนักศึกษาปีท่ี 1 มีความกระตือรือร้นในการ
ท างานอย่างมาก ได้ผลงานท่ีมีคุณภาพ 

4.นักศึกษาสาขาวิชาเทคโนโลยีการก่อสร้างส ารวจ รังวัด ผังบริเวณวัดมณีจันทร์และร่วม
น าเสนอผลงานกับโครงการ ซึ่งเป็นโอกาสดีต่อการพัฒนางานระหว่างสาขาวิชาต่อไป 
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บทท่ี 5 
สรุปผล ปญัหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะ 

 
โครงการประเมินความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  การบริการ

วิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏ
บุรีรัมย์ ปีท่ี 3 ซึ่งมีรายละเอียดของสรุปผล  อภิปรายผลและข้อเสนอแนะ  ดังนี้ 

 
5.1 สรุปผล 

 
5.1.1การประเมินด้านบริบท    

การประเมินด้านบริบท (Context Evaluation : C)   มีเน้นความสอดคล้องด าเนินงานด้าน
ประกันคุณภาพการศึกษาของส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาตามตัวบ่งช้ีและเกณฑ์การประเมิน
คุณภาพการศึกษาภายใน ระดับอุดมศึกษา ฉบับปีการศึกษา 2557 ในตัวบ่งช้ีท่ี 5.2 การวางระบบ
ผู้สอนและกระบวนการจัดการเรียนการสอน การบูรณาการพันธกิจต่างๆ กับการเรียนการสอนในระดับ
ปริญญาตรี โดยมีแนวทางในการประเมิน ตามรายข้อ ดังนี้ 

ข้อ 18 การสอนแบบเน้นการปฏิบัติ การเรียนรู้จากผู้ทรงคุณวุฒิภายนอก/ผู้ประกอบการ 
การศึกษาดูงาน  

ข้อ 21 การส่งเสริมการท าวิจัยเพื่อพัฒนานักศึกษาของอาจารย์ (ประเมินจากจ านวนอาจารย์ท่ี
มีการท าวิจัยเพื่อพัฒนาการเรียนการสอน) 

ข้อ 25 การน ากระบวนการบริการทางวิชาการเข้ามามีส่วนร่วมในการจัดการเรียนการสอนและ
ส่งผลต่อการเรียนรู้ของนักศึกษา 

ข้อ 27 การน ากระบวนการวิจัยมาใช้ในการเรียนการสอนและส่งผลต่อการเรียนรู้ของนักศึกษา 
การสอดแทรกศิลปะและวัฒนธรรม ภูมิปัญญาท้องถิ่น ในกระบวนการเรียนการสอนและส่งผลต่อการ
เรียนรู้ของนักศึกษา  ดังตารางท่ี 5.1 
 
ตารางที่ 5.1  ความสอดคล้องของโครงการตามเกณฑ์ของตัวบ่งช้ี ระดับหลักสูตร 

 

 

ตัว
บ่งชี้ที ่

ข้อ เกณฑ์ ผลด าเนินการ 

5.2 18 การสอนแบบเน้นการปฏิบัติ โครงการบูรณาการฯ เน้นให้นักศึกษาปฏิบัติการ
ส ารวจ จัดท าแบบและส่ือน าเสนอทาง
สถาปัตยกรรมด้วยตนเองภายใต้การแนะน าของ
อาจารย์ผู้สอน 
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ตารางที่ 5.1  (ต่อ) 
 

 

ผลการประเมิน โครงการมีความสอดคล้องตามเกณฑ์ของตัวบ่งช้ีประเมินคุณภาพ
การศึกษาภายใน พ.ศ. 2557 ระดับหลักสูตร ของส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา จ านวน 4 ข้อ
โดยมีความสัมพันธ์เช่ือมโยงของการบูรณาการท้ังด้านการเรียนการสอน  กิจกรรมการพัฒนานกัศึกษา  
การวิจัย  การบริการวิชาการแก่สังคม การท านุบ ารุงศิลปะและวัฒนธรรม  ดังตารางท่ี 5.2 

 

ตัว
บ่งชี้
ท่ี 

ข้อ เกณฑ์ ผลด าเนินการ 

5.2 21 
การส่งเสริมการท าวิจัยเพื่อพัฒนา
นักศึกษาของอาจารย์ (ประเมิน
จากจ านวนอาจารย์ท่ีมีการท าวิจัย
เพื่อพัฒนาการเรียนการสอน) 

 

ในโครงการบูรณาการฯ มีการออกแบบให้มีการวิจัย
ในช้ันเรียน ท่ีมีการติดตามและประเมินการเรียนรู้
ของนักศึกษาและประเมินความส าเร็จของโครงการ
เพื่อน ามาสู่การปรับปรุงกระบวนการท างานในปี
ถัดไป 

25 การน ากระบวนการบรกิารทาง
วิชาการเข้ามามีส่วนร่วมในการ
จัดการเรียนการสอนและส่งผลต่อ
การเรียนรู้ของนกัศึกษา 

เมื่อนักศึกษาปฏิบัติการส ารวจ จัดท าแบบและส่ือ
น าเสนอทางสถาปัตยกรรมและมีการจัดเวทีน าเสนอ
ผลงานแก่ชุมชนเพื่อตรวจสอบข้อมูล มีการปรับปรุง
ผลงานและมอบให้แก่ชุมชนเพื่อใช้เป็นส่ือเรียนรู้
และข้อมูลประกอบการอนุรักษ์อาคารต่อไป อันเป็น
การน ากระบวนการบรกิารทางวิชาการเข้ามามีส่วน
ร่วมในการจัดการเรียนการสอนท่ีส่งผลต่อการ
เรียนรู้ของนักศึกษา 

27 
การน ากระบวนการวิจัยมาใช้ใน
การเรียนการสอนและส่งผลต่อ
การเรียนรู้ของนักศึกษา การ
สอดแทรกศิลปะและวัฒนธรรม 
ภูมิปัญญาท้องถิ่น ในกระบวนการ
เรียนการสอนและส่งผลต่อการ
เรียนรู้ของนักศึกษา    

โครงการบูรณาการฯ มุ่งศึกษาสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น 
อันเป็นศิลปะและวัฒนธรรม ท่ีแสดงภูมิปัญญา
ท้ อ ง ถิ่ น  โ ด ย อ า ศั ย ก ร ะ บ ว น ก า ร วิ จั ย ท า ง
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นศึกษา อีกท้ังมีการต่อยอดเป็น
งานวิจัยของอาจารย์ 2 โครงการจึงถือว่าเป็นการน า
กระบวนการวิจัยมาใช้ในการเรียนการสอนและ
ส่งผลต่อการเรียนรู้ของนักศึกษา การสอดแทรก
ศิลปะและวัฒนธรรม ภูมิปัญญาท้องถิ่น  ใน
กระบวนการเรียนการสอนและส่งผลต่อการเรียนรู้
ของนักศึกษา    
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ตารางที่ 5.2  การบูรณาการของโครงการ 
 

การเรียน 
การสอน 

1) รหัส 5552302 รายวิชา การเขียนแบบก่อสร้าง 2  ช้ันปีท่ี 2                           
ผู้สอน อาจารย์ ปิยชนม์  สังข์ศักดา 
2) รหัส 5554502 รายวิชา การอนุรักษ์สถาปัตยกรรมและชุมชน  ช้ันปีท่ี 3                           
ผู้สอน อาจารย์ ปิยชนม์  สังข์ศักดา 
3) รหัส 5554907 รายวิชา เตรียมงานวิจัยทางสถาปัตยกรรม ช้ันปีท่ี 3                                  
ผู้สอน รองศาสตราจารย์สมบัติ  ประจญศานต์      
4) รหัส 5553704 รายวิชา ออกแบบเว็บไซต์เพื่อการน าเสนองานทางสถาปัตยกรรม        
ช้ันปีท่ี 3  ผู้สอน  อาจารย์  กฤษณ์  ปิตาทะสังข์ 
5) รหัส 5552304 รายวิชา การแสดงแบบทางสถาปัตยกรรมด้วยคอมพิวเตอร์ 1      
ช้ันปีท่ี 2  ผู้สอน อาจารย์ วิสาข์  แฝงเวียง 
6) รหัส 5553303 รายวิชา การแสดงแบบทางสถาปัตยกรรมด้วยคอมพิวเตอร์ 3      
ช้ันปีท่ี 3  ผู้สอน อาจารย์ วิสาข์  แฝงเวียง 

การวิจัย
ของ
อาจารย์ 

ช่ือ1.ช่ือเรื่องโครงการประเมินความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน การ
วิจัย การบริการวิชาการ  กิจกรรมนักศึกษาและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของ
สาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ ปีท่ี 3 
ผู้วิจัย อาจารย์วิสาข์  แฝงเวียงและคณะ งบประมาณปี พ.ศ. 2558จ านวน 42,858 บาท  
2.ช่ือเรื่องวิจัยโครงการวิจัยแนวทางการจัดการสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นเพื่อการท่องเท่ียว
โดยชุมชน จังหวัดบุรีรัมย์ 
ผู้วิจัย อาจารย์ปิยชนม์  สังข์ศักดาและคณะ งบประมาณปี พ.ศ. 2557 จ านวน 
421,375 บาท (เสนอต่อ ส านักคณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ  วช.) 
3.โครงการวิจัยภูมิปัญญาการวางทิศทางอาคารสิมอีสาน  กรณีศึกษา จังหวัดบุรีรัมย์ 
ผู้วิจัย รองศาสตราจารย์สมบัติ  ประจญศานต์  อาจารย์วิสาข์  แฝงเวียง  อาจารย์
พิพัฒน์  ประจญศานต์  จ านวน 487,000 บาท  (เสนอต่อ ส านักงานคณะกรรมการการ
อุดมศึกษา) 

งานวิจัย
ของ
นักศึกษา  

1.โครงการออกแบบศูนย์การเรียนรู้วัดบรมคงคา  ผู้วิจัย นาย ปริญญา มิเถาวัลย์ 
2.โครงการออกแบบศูนย์การเรียนรู้วัดมณีจันทร์  ผู้วิจัย นาย วินัส  บุญหนัก 
3.โครงการออกแบบศูนย์การเรียนรู้ประวัติศาสตร์อ าเภอพุทไธสง   
ผู้วิจัย นางสาว กรรณิกา  สังสีแก้ว 

บริการ
วิชาการ 

โครงการของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม งบประมาณ ปี 2558 
1) บูรณาการการเรียนการสอน การวิจัย บริการวิชาการฯ งบ 30,000 บาท รหัส

งบ 58-03-7004  

2) งบด าเนินงานของสาขาวิชา 10,000 บาท 

3) ส ารวจอาคารและจัดท าประวัติ สิมวัดบรมคงคาเพื่อส่งขอรับรางวัลอาคาร 

การท านุบ ารุง
ศิลปวัฒนธรรม   
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ตารางที่ 5.2  (ต่อ) 
 

 อนุรักษ์ศิลปะสถาปัตยกรรมดีเด่น ประจ าปี 2558 ของสมาคมสถาปนิกสยาม 
ในพระบรมราชูปถัมภ์และได้รับรางวัลพระราชทาน ประจ าปี 2558 จ านวน 1 
อาคาร ได้แก่ อุโบสถวัดบรมคงคา                       

กิจกรรม
นักศึกษา 

งบสนับสนุนกิจกรรมนักศึกษา โครงการศึกษาดูงาน วันท่ี 28-29 เมษายน พ.ศ.2558 

 

 
5.1.2 การประเมินปัจจัยป้อน   
การประเมินปัจจัยป้อน (Input Evaluation : I) เป็นการประเมินความเหมาะสม และความ

พอเพียงของทรัพยากรท่ีจะใช้ในการด าเนินโครงการ เช่น งบประมาณ บุคลากร วัสดุอุปกรณ์ เวลา 
เทคโนโลยี 

1) ด้านการใช้งบประมาณ   
 

รายการ งบประมาณที่ต้ัง 
(บาท) 

งบประมาณที่ใช้จริง 
(บาท) 

1.  หมวดค่าตอบแทน ใช้สอยและวัสดุ   
 1.1  หมวดค่าตอบแทน   
    1.1.1 ค่าเบ้ียเล้ียงนักศึกษาลงพื้นท่ี 5,000 10,000 
    1.1.2 ค่าประกันชีวิต นักศึกษา 25 คน x 8วัน 994 1,263 
 1.2   หมวดค่าใช้สอย   
    1.2.1 ค่าพิมพ์ไวนิล 2,500 4,000 
    1.2.2 ค่าพลาสติกครอบหุ่นจ าลอง  8,800 
 1.3  หมวดค่าวัสดุ   
    1.3.1 ค่าวัสดุจัดท าแบบ หุ่นจ าลอง 6,500 9,450 
    1.3.2 ค่าน้ ามันเช้ือเพลิงของ นักศึกษาและ อ. 
ลงพื้นท่ี 

2,000 6,700 

    1.3.3 ค่าอาหารว่างและน้ าด่ืมจัดประชุมชนใน
ชุมชน 

 7,550 

    1.3.4 ค่าอุปกรณ์ไมโครโฟน เอสดีการ์ด  5,600 
รวมเป็นเงินทั้งสิ้น 15,000 53,363 

ผลการประเมิน ใช้งบประมาณเกินวงเงินท่ีต้ังไว ้โดยใช้งบสมทบจากโครงการวิจัยของอาจารย์ 

2) ด้านบุคลากร ผู้เข้าร่วมโครงการ/กิจกรรม 
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ประเภท จ านวนที่

วางแผน  
(คน) 

จ านวน
ผู้เข้าร่วม
จริง (คน) 

เหตุผลที่ไม่บรรลุตามแผน 

1. อาจารย์ 4 4 - 
2. นักศึกษาช้ันปีท่ี2 12 11 นักศึกษาออกกลางคัน 1 คน 
3. นักศึกษาช้ันปีท่ี3 12 12 - 
4. บุคคลในชุมชน 90 187 คนในชุมชนเข้าร่วมเวทีน าเสนอโครงการ 2 

กลุ่ม มีจ านวนไม่ถึง 30 คน น้อยกว่าเกณฑ์
เนื่องจากการประชาสัมพันธ์ไม่ท่ัวถึง 

ผลการประเมิน  มีบุคลากรเข้าร่วมโครงการ/กิจกรรมท้ัง 3 กลุ่ม แยกเป็น 

-วัดมณีจันทร์  จ านวนบุคคลในชุมชนเข้าร่วมกิจกรรม 22 คน 

-วัดบรมคงคา จ านวนบุคคลในชุมชนเข้าร่วมกิจกรรม 45 คน 

-วัดท่าเรียบ จ านวนบุคคลในชุมชนเข้าร่วมกิจกรรม 28 คน 

-วัดสระแก จ านวนบุคคลในชุมชนเข้าร่วมกิจกรรม 92 คน 

การมีบุคลากรเข้าร่วมโครงการ/กิจกรรมท้ัง 2 พื้นท่ี ไม่เป็นไปตามท่ีวางแผนไว้สอดคล้องกับตัว
บ่งช้ีท่ีต้องการบูรณาโครงการได้แก่ บุคคลภายในชุมชน เข้าร่วมกิจกรรมน าเสนอไม่น้อยกว่า 30 คน 

3) ด้านวัสดุอุปกรณ์ 
รายการ วัสดุที่จัดหาให้ 

(หน่วยนับ) 
วัสดุที่ใช้จริง 
(หน่วยนับ) 

1.กระดาษชานอ้อย 50 แผ่น 80 แผ่น 
2.กระดาษหลังรูป 20 แผ่น 20 แผ่น 
3.กาวยาง 50 หลอด 100 หลอด 
4.โครงไม้ท ากรอบติดไวนิล 2 มัด 4  มัด 
5.กระดาษอาร์ตแป้ง 30 แผ่น 50 แผ่น 
6.โปรเจ็กเตอร์ 1 ชุด 1 ชุด 
7.กล้องถ่ายภาพ 2 ชุด 2 ชุด 
8.กล้องถ่ายวีดิทัศน์ 1 ชุด 1 ชุด 
9.เทปวัด 3 อัน 3 อัน 
10.ตลับเมตร 3 อัน 3 อัน 
11.ครอบพลาสติกหุ่นจ าลอง 3 อัน 3 อัน 
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ผลการประเมิน  มีวัสดุท่ีใช้จริงมากกว่าท่ีจัดหาให้  จึงมีการจัดซื้อเพิ่มเติมเพื่อให้เพียงพอ
ต่อการปฏิบัติงาน นักศึกษาต้องออกงบประมาณเพิ่มเติมในการซื้อวัสดุ 

4) ด้านเวลา  1 มีนาคม พ.ศ.2558 ถึง – 31 พฤษภาคม พ.ศ.2558 
 
 

    กิจกรรมในการด าเนินงาน                        สัปดาห์ 
 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 
1. ลงพื้นที่ส ารวจสถาปัตยกรรมพื้นถิ่น               

            
2.ลงพื้นที่สัมภาษณ์ประวัติและข้อมูล 
ประกอบอาคาร    

            

            
3.จัดท าแบบทางสถาปัตยกรรม หุ่นจ าลอง  
สื่อวีดิทัศน์ 

            
            

4. น าเสนอผลงานต่ออาจารย์             
            

5.น าเสนอผลงานต่อชุมชน             
            

หมายเหตุ   ระยะเวลาตามแผน                                   ระยะเวลาท่ีปฏิบัติจริง 

ผลการประเมิน  โครงการใช้ระยะเวลาด าเนินการจริง 12 สัปดาห์ ล่าช้ากว่าแผนไป 4 
สัปดาห์ เนื่องจากปัญหาความรับผิดชอบของนักศึกษา 

5) ด้านเทคโนโลยี 

 

รายการ เทคโนโลยีที่จัดหาให้ 
(หน่วยนับ) 

เทคโนโลยีที่ใช้จริง 
(หน่วยนับ) 

1.โปรแกรม Auto CAD 1 โปรแกรม 1 โปรแกรม 
2.โปรแกรม Sketch UP 1 โปรแกรม 1 โปรแกรม 
3.โปรแกรม Corel Video Studio 1 โปรแกรม 1 โปรแกรม 
4.โปรแกรม Microsoft Office 1 โปรแกรม 1 โปรแกรม 
5.โปรแกรม Photoshop 1 โปรแกรม 1 โปรแกรม 
6.โปรแกรม Illustrator 1 โปรแกรม 1 โปรแกรม 
7.โปรแกรม Wordpress 1 โปรแกรม 1 โปรแกรม 
8.โปรแกรม Circle camp 1 โปรแกรม 1 โปรแกรม 

ผลการประเมิน  โครงการได้จัดหาเทคโนโลยีโปรแกรมคอมพิวเตอร์  จ านวน 8 โปรแกรม
โดยมีการเรียนการสอนการใช้งานแก่นักศึกษาก่อนด าเนินโครงการ มีความเพียงพอต่อการปฏิบัติงาน    
แต่พบปัญหาเครื่องคอมพิวเตอร์ส่วนตัวของนักศึกษามีความสามารถไม่เพียงพอต่อการประมวลผล 
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5.1.3 การประเมินกระบวนการ  
การประเมินกระบวนการ (Process Evaluation : P)  เป็นการประเมินระหว่างการด าเนินงาน

โครงการ  เพื่อค้นหาจุดเด่น จุดด้อยของโครงการ 
ระหว่างการติดตามการด าเนินงานของนักศึกษาแต่ละกลุ่มประจ าสัปดาห์และเมื่อส้ินสุด

โครงการ พบจุดเด่น และจุดด้อยของโครงการดังนี้ 
 

จุดเด่น จุดด้อย 
1.ส านึกดี : เป็นการเรียนรู้ที่สร้างแรงบันดาลใจ
ให้กับ นักศึกษา เห็นประโยชน์ของการเรียนการ
สอนแบบสตูดิโอจึงมีความต่ืนตัวที่เรียนรู้ในชุมชน
เป็นการเรียนแบบมีความหมายเพราะเห็นการ
น าไปใช้ประโยชน์ สร้างส านึกรักถิ่นให้เกิดข้ึน 
มีความต้ังใจท่ีจะผลิตผลงานท่ีมีคุณภาพมากกว่า
การเรียนแบบเดิม 

1.เนื่องจากเป็นโครงการริเริ่ม ท าให้ นักศึกษา
ปรับตัวการรูปแบบการเรียนการสอนแบบสตูดิโอ
ไม่ทัน  และขาดประสบการณ์การท างานในพื้นท่ีท่ี
ต้องประสานขอความร่วมมือจากชุมชน 
 

จุดเด่น จุดด้อย 
2. มีความรู้ : เกิดการเรียนรู้ทักษะทางวิชาชีพด้าน
การน าเสนอทางสถาปัตยกรรมและน าเสนอผลงาน
แลกเปล่ียนระหว่าง นักศึกษาต่างช้ันปี แนะน า
เทคนิคการท างานท าให้เกิดการเรียนรู้แบบก้าว
กระโดด นักศึกษา เกิดกระบวนการทางปัญญา ได้
คิดวิเคราะห์ข้อมูล สังเคราะห์สกัดความรู้เพื่อ
น าเสนอผลงานทางสถาปัตยกรรมอย่างมีเทคนิควิธี 
เข้าถึงกลุ่มเป้าหมายผู้เกี่ยวข้องและสาธารณชน  

2.เนื่องจากเป็นงานกลุ่มท่ีมี นักศึกษาท่ีมีทักษะ 
ความรู้และความรับผิดชอบต่างระดับคละเคล้ากัน 
เมื่อมีนักศึกษาบางคนขาดความรับผิดชอบต่อ
หน้าท่ีต่องานท่ีได้รับมอบหมาย ท าให้สมาชิกท่ี
เหลือต้องท างานหนัก  หรืองานไม่เสร็จสมบูรณ์
ส่งผลต่อผลงานในภาพรวม 

3.คู่คุณธรรม : สร้างทักษะการท างานจริง เช่น 
การวางแผนงาน  ความเป็นผู้น า  กล้าแสดงออกมี
ความรับผิดชอบต่อหน้าท่ี  มนุษยสัมพันธ์ สร้าง
สัมพันธ์ที่ดีระหว่างรุ่นพีรุ่่นน้อง การปรับตัวกับคน
ในพื้นท่ี  การเรียนรู้วิถีชีวิตและวัฒนธรรมจากคน
ในชุมชน การแก้ปัญหาเฉพาะหน้า  สร้าง
วัฒนธรรมการท างานเป็นทีม  และการท างานเพื่อ
ส่วนร่วม 

3.เนื่องจากเป็นงานกลุ่มเกิดปัญหาการท างานเป็น
หมู่คณะ การบริหารเวลา  คน  งบประมาณ 
งาน  อุปกรณ์ 

4. น าชุมชนพัฒนา : โครงการเปิดโอกาสให้ผู้ท่ีมี
ภูมิปัญญา ผู้รู้ในชุมชนท้องถิ่นมีส่วนร่วมในการ
จัดการเรียนการสอน เกิดการอนุรักษ์ ถ่ายทอด 
สืบสาน   ท าให้นักศึกษาสามารถเช่ือมโยงองค์
ความรู้ภูมิปัญญาท้องถิ่นกับความรู้สากล  

4.พื้นท่ีการเรียนรู้อยู่ในชุมชนไมไ่ด้อยู่ในห้องเรียน
จึงมีผลต่อการเดินทางและงบประมาณส่วนตัวของ 
นักศึกษา รวมถึงการใช้งบประมาณของสาขาวิชา 
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ภาคภูมิใจในภูมิปัญญาท้องถิ่น หวงแหน
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่น  สร้างองค์ความรู้ท่ีเป็น
แนวทางในการพัฒนาต่อยอด 

 
5.1.4 การประเมินผลผลิต  
การประเมินผลผลิต (Product Evaluation : P) เป็นการประเมินเพื่อเปรียบเทียบผลผลิตท่ี

เกิดขึน้กับวัตถุประสงค์ของโครงการ รวมทั้งการพจิารณาในประเด็นของการยุบ เลิก ขยาย หรือ
ปรับเปล่ียนโครงการและการประเมินผล เรื่องผลกระทบ (Impact) และผลลัพธ์ (Outcomes) ของ
โครงการ  โดยมีผลการประเมินความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  การ
บริการวิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  มหาวิทยาลัย
ราชภัฏบุรีรัมย์ตามตัวชี้วัดในวัตถุประสงค์ท้ัง 4 ประการ  ดังนี ้
 
วัตถุประสงค์ท่ี 1. พัฒนากระบวนการเรียนการสอนแบบสตูดิโอเรียนรู้จากการปฏิบัติจริงซึ่งใช้ปัญหา
ของชุมชน หรือโจทย์เชิงพื้นท่ี โดยบูรณาการกับการวิจัย  กิจกรรมนักศึกษา  การท านุบ ารุง
ศิลปวัฒนธรรม และบริการวิชาการสู่ชุมชน 
 

เป้าหมายตัวชี้วัด        
เชิงปริมาณ 

ผลที่ท าได้ ผลการ
ประเมิน 

หลักฐาน 

1.1 จ านวนโครงการบูรณาการไม่
น้อยกว่า 3 โครงการหรือกรณีศึกษา
ต่อปีการศึกษา 
 

-กรณีศึกษา 4 โครงการในปี
การศึกษา 2/2557 

บรรลุ 1.1.1 รายชื่อโครงการศึกษา
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นของนักศึกษา 

เป้าหมายตัวชี้วัด       
 เชิงคุณภาพ 

ผลที่ท าได้ ผลการ
ประเมิน 

หลักฐาน 

1.2 นักศึกษามีความพึงพอใจในการ
เรียนรู้แบบสตูดิโอในภาพรวม
มากกว่าการจัดการเรียนการสอน
แบบเดิมในระดับดี 

-นักศึกษามีความพึงพอใจใน
ระดับดี (4.05 ) 

บรรลุ 1.2.1 ผลการประเมินตนเองของนักศึกษา 

 
วัตถุประสงค์ท่ี 2 นักศึกษาเกิดการพัฒนาตามตัวบ่งช้ีหลักตามกรอบมาตรฐานคุณวุฒิระดับอุดมศึกษา
แห่งชาติ  เพื่อหล่อหลอมให้เกิดอัตลักษณ์ของมหาวิทยาลัย คือ ส านึกดี มีความรู้ คู่คุณธรรม น าชุมชน
พัฒนา 
 

เป้าหมายตัวชี้วัด        
เชิงปริมาณ 

ผลที่ท าได้ ผลการ
ประเมิน 

หลักฐาน 

2.1 นักศึกษาได้รับการพัฒนาตามตัว
บ่งชี้ที่ก าหนดครบถ้วน   

นักศึกษาได้รับการพัฒนาตามตัวบ่งชี้ที่
ก าหนดครบ 5 ด้าน       

บรรลุ 2.1.1 ผลการประเมินตนเองของ 
นักศึกษา 

2.2 จ านวนผลงานไม่น้อยกว่า 3 
ชิ้นงานต่อโครงการ 

นักศึกษาแต่ละกลุ่มสามารถท าผลงาน 6 
ชิ้นงานต่อโครงการ 

บรรลุ 2.2.1 ผลงานประกอบด้วย แผนภาพ 
หุ่นจ าลอง แบบอาคาร สื่อวีดิทัศน์ 
รายงาน เว็บไซต์  
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เป้าหมายตัวชี้วัด        
เชิงคุณภาพ 

ผลที่ท าได้ ผลการ
ประเมิน 

หลักฐาน 

2.3 ผลการประเมินการพัฒนาตามตัว
บ่งชี้หลักตาม T.Q.F.และตาม       
อัตลักษณ์ของนักศึกษาในระดับดี 

-ผลการประเมินของนักศึกษา,อาจารย์
และชุมชน เห็นว่านักศึกษามีการพัฒนา
ตามตัวบ่งชี้หลักตาม T.Q.F.ในระดับดี
และดีมากในแต่ละด้าน ดังน้ี 
1)ด้านความรู้  
3.75, 4.00, 4.38 
2)ด้านคุณธรรม จริยธรรม           
3.90, 3.75 ,4.38 
3)ทักษะทางปัญญา  
4.15, 4.50, 4.43 
4)ทักษะความสัมพันธ์ระหว่างบุคคล 
และความรับผิดชอบ 3.75, 4.50,  4.34 
5)ทักษะการวิเคราะห์เชิงตัวเลข สื่อสาร 
และใช้เทคโนโลยีสารสนเทศ  
4.15, 4.50, 4.34 
และตามอัตลักษณ์ในระดับดีและดีมาก 
4.55, 4.75, 4.53 

บรรลุ 2.3.1 ผลการประเมินของนักศึกษา 
2.3.2 ผลการประเมินของอาจารย์ 
2.3.3 ผลการประเมินของชุมชน 

2.4 งานเสร็จทันตามก าหนดเวลา        ทันตามก าหนด บรรลุ 2.4.1 วันน าเสนอต่ออาจารย์ และต่อ
ชุมชน 

2.5 คุณภาพของผลงานอยู่ในระดับ
ไม่ต่ ากว่า C    

ผลงานอยู่ในระดับ A = 2 กลุ่มผลงาน
อยู่ในระดับ B+ =1 กลุ่ม 
ผลงานอยู่ในระดับ B = 1 กลุ่ม 

บรรลุ 2.5.1 ผลคะแนนของอาจารย์และ
ชุมชน 

2.6 นักศึกษาจัดท ารายงานสรุปผล
โครงการที่มีรายละเอียดครบถ้วน                                            

นักศึกษารายงานสรุปผลโครงการ บรรลุ 2.6.1 ผลงานแล้วเสร็จของนักศึกษา
แต่ละกลุ่ม 

 
วัตถุประสงค์ท่ี 3 ผลงานจากโครงการที่มีลักษณะโครงการพัฒนา หรือโครงการวิจัยเกิดประโยชน์ต่อชุมชน ทั้งประโยชน์เชิงนโยบายหรือ
เชิงพัฒนา  อันเกิดจากกระบวนการแลกเปลี่ยนเรียนรู้ระหว่างอาจารย์  นักศึกษาและชุมชนซึ่งเป็นส่วนหน่ึงของกิจกรรมของนักศึกษา และ
การบริการวิชาการสู่ชุมชนโดยมีเป้าหมายส าคัญในการอนุรักษ์สถาปัตยกรรมพื้นถิ่น 
 

เป้าหมายตัวชี้วัด      
  เชิงปริมาณ 

ผลที่ท าได้ ผลการ
ประเมิน 

หลักฐาน 

3.1 มีการรับรองการใช้ประโยชน์จาก
งานอย่างน้อย 2 ใน 3 โครงการ หรือ
การน าผลการศึกษาไปใช้ประโยชน์
อย่างน้อย 2 ใน 3 โครงการ 

จัดท าประวัติและข้อมูลอาคารส่งขอรับ
รางวัลอนุรักษ์ศิลปสถาปัตยกรรมดีเด่น
ประจ าปี พ.ศ.2558 จ านวน 1 อาคาร 

บรรลุ 3.1.1 หนังสือส่งประวัติและข้อมูล
อาคารส่งขอรับรางวัลอนุรักษ์ศิลปะ
สถาปัตยกรรมถึงสมาคมสถาปนิก
สยามในพระบรมราชูปถัมภ์ จ านวน 
1 อาคาร 
3.1.2 แบบของอาคาร ที่มอบไว้กับ
วัดทั้ง 4 ชุมชน 

เป้าหมายตัวชี้วัด      
  เชิงคุณภาพ 

ผลที่ท าได้ ผลการ
ประเมิน 

หลักฐาน 

3.2 ชุมชนมีความพึงพอใจใน
โครงการในภาพรวมระดับดี 

ชุมชนมีความพึงพอใจในโครงการใน
ภาพรวมระดับดีมาก(4.53) 

บรรลุ 3.2.1 ผลการประเมินของชุมชน 
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3.3 ชุมชนมีแรงบันดาลใจในการ
อนุรักษ์สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นและ
สร้างความตระหนักถึงความส าคัญ
ของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในระดับดี                                      

ชุมชนมีแรงบันดาลใจในการอนุรักษ์
สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นในระดับดีมาก 
(4.69) และสร้างความตระหนักถึง
ความส าคัญของสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นใน
ระดับดีมาก (4.66)                                    

บรรลุ 3.3.1 ผลการประเมินของชุมชน 

 
วัตถุประสงค์ท่ี 4 เกิดการเผยแพร่องค์ความรู้หรือผลงานจากโครงการต่อสาธารณชน เพื่อกระตุ้นชุมชนให้เกิดความภาคภูมิใจในภูมิปัญญา
ท้องถิ่น  ท านุบ ารุงศลิปวัฒนธรรมและสร้างการยอมรับในความรู้ ความสามารถของนักศึกษาจากสาธารณชน 
 

เป้าหมายตัวชี้วัด       
 เชิงปริมาณ 

ผลที่ท าได้ ผลการ
ประเมิน 

หลักฐาน 

4.1 จ านวนคนในชุมชนหรือ
สาธารณชนเข้าชมผลงานหรือ
นิทรรศการ ไม่น้อยกว่า 30 คนต่อ
โครงการ 

-วัดมณีจันทร์ จ านวน  22 คน 
-วัดบรมคงคา จ านวน  45 คน 
-วัดท่าเรียบ จ านวน 28 คน 
-วัดสระแก จ านวน 97 คน 

ไมบ่รรลุ 4.1.1 รายชื่อจ านวนผู้เข้าชมการ
น าเสนอผลงานของแต่ละโครงการ 

4.2 คณาจารย์เขียนบทความทาง
วิชาการหรือเสนองานวิจัยต่อยอดไม่
น้อยกว่า 1 เร่ือง 

อาจารย์เสนองานวิจัยต่อยอดจ านวน 1
เร่ือง 

บรรลุ 4.2.1 บทความวิจัยเรื่องประเมินผล
ส าเร็จของโครงการบูรณาการฯ เตรียม
เสนอต่อวารสารต่อไป 
 

เป้าหมายตัวชี้วัด       
 เชิงคุณภาพ 

ผลที่ท าได้ ผลการ
ประเมิน 

หลักฐาน 

4.3 ชุมชนหรือสาธารณชนที่เข้าชม
ผลงานหรือนิทรรศการมีความพึง
พอใจในภาพรวมของผลงานในระดับ
ดี 

ชุมชนหรือสาธารณชนที่เข้าชมผลงาน
หรือนิทรรศการมีความพึงพอใจใน
ภาพรวมของผลงานในระดับดีมาก 
(4.57) 

บรรลุ 4.3.1 ผลการประเมินของชุมชน 

 
สรุป ตัวช้ีวัดเชิงปริมาณ จ านวน 6 ตัว  ผลการประเมิน บรรลุ  5  ตัว และไม่บรรลุ 1 ตัว คือ 

จ านวนคนในชุมชนหรือสาธารณชนเข้าชมผลงานหรือนิทรรศการ ไม่น้อยกว่า 30 คนต่อโครงการ 
       ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ  จ านวน 8 ตัว  ผลการประเมิน บรรลุ  8 ตัว  
 

5.2 ปัญหาและอุปสรรคในการด าเนินการ แนวทางแก้ไขและพัฒนา  
 

 5.2.1 ปัญหาและอุปสรรคในการด าเนินการ 
  1) ความไม่รับผิดชอบของนักศึกษาบางคนในกลุ่มท าให้เกิดผลกระทบต่อผลงานในภาพรวม  
  2) นักศึกษาท างานไม่ทันตามแผนงาน  ใช้เวลาในการรวบรวมข้อมูลในพื้นท่ีน้อยกว่าแผน
เนื่องจากมีประสบการณ์การส ารวจสถาปัตยกรรมและการท างานในพื้นท่ี   และใช้เวลาในการ
ปฏิบัติงานในสตูดิโอเป็นไปตามแผน  ควรเตรียมความพร้อมในการท างานภาคสนามให้กับนักศึกษาใน
รายวิชาอนุรักษ์สถาปัตยกรรมและชุมชน 
  3) เมื่อผลงานแล้วเสร็จ มีการจัดท ารายงานสรุปผลงานท าให้โครงการข้อมูล ภาพถ่าย ผลงาน
แต่มีปัญหาการบันทึกแฟ้มข้อมูลท่ีไม่สมบูรณ์ 
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 5.2.2 แนวทางแก้ไขและพัฒนา   
  1) คณาจารย์ควรหามาตรการก ากับการท างานของนักศึกษาแต่ละคน โดยเพิ่มการติดตามงาน
รายสัปดาห์ มีการประเมินผลรายบุคคลร่วมกับการประเมินผลรายกลุ่ม 
 2)  สาขาวิชาควรจัดสรรงบประมาณในการด าเนินโครงการเพิ่มเติม เช่น ค่าน้ ามันเช้ือเพลิงค่า
เบ้ียเล้ียงในการลงพื้นท่ี  และควรเพิ่มอุปกรณ์ท่ีจ าเป็นในการท างานให้ครบตามจ านวนกลุ่ม เช่น กล้อง
ถ่ายภาพ  กล้องถ่ายวีดิทัศน์  ไมโครโฟน เป็นต้น 

3)  คณาจารย์ควรจัดอบรมเชิงปฏิบัติการการส ารวจสถาปัตยกรรมในมหาวิทยาลัยก่อนการลง
พื้นท่ีจริง เพื่อสร้างทักษะการใช้เครื่องมือวัด  การบันทึกข้อมูลแก่นักศึกษา รวมท้ังในรายวิชาเตรียม
งานวิจัยทางสถาปัตยกรรม ควรฝึกทักษะการสร้างเครื่องมือ  การรวบรวมข้อมูลด้วยการสอบถาม 
สัมภาษณ์ สนทนากลุ่มแก่นักศึกษา 

4) เพิ่มระยะเวลาการศึกษาต่อเนื่อง หรืองานวิจัยต่อยอดของอาจารย์และนักศึกษา  เพื่อให้ได้
การบันทึกข้อมูล และแบบทางสถาปัตยกรรมของอาคารอย่างเป็นระบบ 
 
5.3  ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะ  
  
 ภาพรวมของโครงการถือเป็นโครงการริเริ่มท่ีมีผลผลิตและผลกระทบท่ีเกิดประโยชน์ เห็นควร
พิจารณาด าเนินการอย่างต่อเนื่องเพื่อให้เกิดความยั่งยืนตามความมุ่งหวังของโครงการท่ีต้องการให้
ผู้เรียนเกิดกระบวนการเรียนรู้ด้วยการวิจัย สถาปัตยกรรมพื้นถิ่นได้รับการอนุรักษ์และใช้ประโยชน ์ อัน
เป็นผลมาจากความตระหนักถึงคุณค่า ภาคภูมิใจในอัตลักษณ์ของชุมชนจนเกิดแรงจูงใจและการอนุรักษ์
สถาปัตยกรรมอย่างมีส่วนร่วม  แต่อย่างไรก็ตามคณะผู้ประเมินมีความคิดเห็นและข้อเสนอแนะเพื่อการ
พัฒนา ดังนี ้
 5.3.1 การส ารวจรวบรวมข้อมูลจากชุมชน ควรมีการรวบรวมจากบุคคลในชุมชนท่ีหลากหลาย 
และควรมีการตรวจสอบความถูกต้องของข้อมูลก่อนการน าเสนอผลงาน 
 5.3.2  คณาจารย์ควรมีการลงพื้นท่ีไปประสานการท างาน สร้างความเข้าใจโครงการในพื้นท่ี
ร่วมกับนักศึกษาจะมีส่วนช่วยให้เกิดความร่วมมือของคนในชุมชน  และควรมีการติดตามการท างานของ
นักศึกษาในชุมชนเพื่อให้ข้อเสนอแนะการปฏิบัติงานแบบทันท่วงที 

5.3.3 ส่ือวีดิทัศน์น าเสนอผลงานการศึกษาสถาปัตยกรรมพื้นถิ่นควรมรีายละเอียดท่ีสมบูรณ์
คมชัดท้ังภาพและเสียง  และมีระยะเวลาความยาวที่เหมาะสมต่อเนื้อหา 

5.3.4 ควรแบ่งการศึกษาในพื้นท่ีหนึ่งเป็นระยะ ๆ เนื่องจากการศึกษาข้อมูลในชุมชนและการ
จัดท าแบบทางสถาปัตยกรรมจ าเป็นต้องอาศัยระยะเวลาท่ีเพียงพอ  เพื่อท าให้รายละเอียดของงานเกิด
ความถูกต้องสมบูรณ์ มีความน่าเช่ือถือ เกิดองค์ความรู้เชิงลึกโดยมีการบันทึกข้อมูลอย่างเป็นระบบเพื่อ
การแพร่กระจายต่อไป   

5.3.5 เผยแพร่การด าเนินการสู่โรงเรียนในชุมชน โดยจัดท าหนังสือคู่มือท่ีสะดวกต่อการพกพา 
เพื่อส่งเสริมให้เกิดการเผยแพร่ข้อมูลสู่สาธารณชน 

5.3.6 เช่ือมโยงการท างานกับสาขาวิชาอื่น เพื่อให้เกิดการบูรณาการข้ามศาสตร์อันจะเป็นผลดี
กับชุมชน 
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ในปีนี้ได้มีการพัฒนาการด าเนินการตามท่ีคณะผู้ประเมินได้ท าการเสนอแนะไว้ เช่น การ
ด าเนินการให้สอดคล้องกับระเบียบของมหาวิทยาลัย เช่น 1) การขออนุญาตผู้ปกครองในการพา
นักศึกษาลงพื้นท่ี  การท าประกันชีวิต  2) การเพิม่งบประมาณสนับสนุนการด าเนินการ  3) คณาจารย์
ควรมีการลงพื้นท่ีไปประสานการท างานและมีการติดตามการท างานของนักศึกษาในชุมชนเพื่อให้
ข้อเสนอแนะการปฏิบัติงานแบบทันท่วงที 
 ท้ายนี้ คณะผู้ประเมินท่ีได้ท าการประเมินหวังเป็นอย่างยิ่งว่าผู้ด าเนินโครงการบูรณาการการ
เรียนการสอน  การวิจัย การบริการวิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยี
สถาปัตยกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์  ปีท่ี 3 จะน าผลการประเมิน  ความคิดเห็นและ
ข้อเสนอแนะอันเป็นประโยชนไ์ปใช้ในการเปล่ียนแปลง ปรับปรุง พัฒนาการด าเนินการโครงการท้ังการ
วางแผน  การปฏิบัติ  การติดตามประเมินผล  การปรับปรุงให้มีประสิทธิภาพมากท่ีสุดต่อไป ดังนี้ 

1) การวางแผน (Plan) ให้สาขาวิชามีการทบทวนผลการด าเนินการและผลการประเมินเพื่อ
ก าหนดจุดประสงค์ของโครงการ ให้สอดคล้องกับตัวบ่งช้ีประเมินคุณภาพการศึกษาภายใน พ.ศ. 2557 
ของส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาท้ัง 4 ข้อตามตัวบ่งช้ี 5.2 เป็นการน าผลการประเมินสู่การ
ปรับปรุงการด าเนินงาน/กิจกรรม  นอกจากนี้ในแผนงบประมาณควรตรวจสอบความครบถ้วนของ
การบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  กิจกรรมนักศึกษา  การบริการวิชาการและการท านุบ ารุง
ศิลปวัฒนธรรม อาจคัดกรองบางโครงการ/กิจกรรมท่ีไม่ส าคัญออกบางเพื่อลดภาระของอาจารย์  โดย
สาขาวิชาควรก าหนดปฏิทินกิจกรรมประจ าภาคเรียนเพื่อเป็นแผนการด าเนินการ 

2) การด าเนินการและเก็บข้อมูล (Do) หน่วยงานระดับสูงกว่าสาขาวิชาควรสนับสนุนการ
ด าเนินการและการเก็บข้อมูล ท้ังงบประมาณ  วัสดุอุปกรณ์  เทคโนโลยี และบุคลากรท่ียังจ าเป็นและ
ขาดแคลน เพื่อให้โครงการพัฒนาสู่แนวปฏิบัติท่ีดี    

3) การประเมินคุณภาพ (Check)  หน่วยงานระดับสูงกว่าสาขาวิชาควรสนับสนุนการประเมิน
ไม่ใช่ผู้ปฏิบัติเป็นผู้เก็บข้อมูล  ประเมินผลเพื่อให้เกิดความเช่ือมั่นในผลการประเมินโดยปราศจากอคติ
อาจถือว่าการประเมินครั้งนี้เป็นเสมือนการประเมินตนเอง 

4) การเสนอใหป้รับปรุง (Act)  เมื่อสาขาวิชาตระหนักในพันธกิจท่ีต้องสร้างบัณฑิตท่ีมี       
อัตลักษณ์ท่ีพึงประสงค์ มีความเช่ือมั่นต่อโครงการบูรณาการฯ และมีความเช่ือมั่นในวงจรคุณภาพแล้ว
จ าเป็นต้องมีการน าข้อเสนอแนะมาปรับปรุงแก้ไขการด าเนินการให้มีประสิทธิภาพมากท่ีสุดหรือขยาย
โครงการท่ีจะน าไปใช้ในโอกาสต่อไป มีการพัฒนาความรู้ท่ีได้จากการโครงการท้ังความรู้เชิงเนื้อหาและ
เชิงกระบวนการถ่ายทอดสู่บุคลากรภายในสถาบัน  ผู้เกี่ยวข้องและเผยแพร่สู่สาธารณชน เพื่อสร้าง
ประโยชน์ต่อนักศึกษา อาจารย์ ผู้บริหาร ชุมชนท้องถิ่นอันเป็นท่ีรักของทุกท่านตามความมุ่งหวังต่อไป 
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สรุปรายงานการเงิน 
 
โครงการวิจัย :  โครงการประเมินความส าเร็จของโครงการบูรณาการการเรียนการสอน  การวิจัย  การบริการ

  วิชาการและการท านุบ ารุงศิลปวัฒนธรรมของสาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  
มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ ปีท่ี 3 

ชื่อผู้รับทุน    : อ.วิสาข์  แฝงเวียง และคณะ 
สังกัด           : คณะเทคโนโลยีอุตสาหกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ 
ปีการศึกษา    : 2558 
 
 

 
     
 
 
 
             ลงชื่อ.........................................................ผู้วิจัย 

                                                          (อ.วิสาข์  แฝงเวียง) 

รายการ จ านวนเงิน (บาท) 
1. ค่าตอบแทน 
         1.1 ค่าตอบแทนนักวิจัย 
  

 
              0 

2. ค่าใช้สอย 
 2.1 ค่าเช่ารถและน้ ามันเช้ือเพลิง 
         2.2 ค่าอาหารของนักศึกษา 
  

 
         2,500 
       12,500 

3. ค่าวัสดุ 
 3.1 ค่าวัสดุ 
         3.2 ค่าจัดท ารายงานฉบับสมบูรณ์  

 

 
         25,108 
          2,750 

รวม                 42,858 บาท 
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ประวัติคณะผู้ประเมิน 
 
1. นายวิสาข์  แฝงเวียง   ต ำแหน่ง    อาจารย์   

หมำยเลขบัตรประจ ำตัวประชำชน 3-4499-00202-96-2 
      หน่วยงำนที่สังกัด     มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์  ถ.จิระ  ต.ในเมือง  อ.เมือง  จ.บุรีรัมย์  
31000 
      ที่อยู่   สาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  คณะเทคโนโลยีอุตสาหกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏ
บุรีรัมย์    โทรศัพท์  0-4461-121   E-mail address: jojoplant@gmail.com 
      ประวัติกำรศึกษำระดับอุดมศึกษำ  (เรียงจากคุณวุฒิต ่าไปสูงตามล่าดับ) 

1) สถาปัตยกรรมศาตรบัณฑิต ปีการศึกษา  2542  มหาวิทยาลัยรังสิต 
 2) สถาปตัยกรรมศาตรมหาบัณฑิต (สถาปัตยกรรม)  ปีการศึกษา 2553  จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย 
ผลงำนวิจัย  
 1) โครงกำรประเมินควำมส ำเร็จของโครงกำรบูรณำกำรกำรเรียนกำรสอน  กำรวิจัย  กำร
บริกำรวิชำกำรและกำรท ำนุบ ำรุงศิลปวัฒนธรรมของสำขำวิชำเทคโนโลยีสถำปัตยกรรม  เสนอต่อ 
มหำวิทยำลัยรำชภัฏบุรีรัมย์  แล้วเสร็จปี พ.ศ.2556  ต่าแหน่ง หัวหน้าโครงการ (วิจัยเป็นคณะ 4 คน) 
 2) โครงกำรวิจัยภูมิปัญญำท้องถ่ินในกำรออกแบบอุโบสถพืน้ถ่ินที่สร้ำงสภำวะน่ำสบำย : 
กรณีศึกษำ  อุโบสถในจังหวัดบุรีรัมย์ เสนอต่อ ส่านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา (สกอ.)  แล้ว
เสร็จปี  พ.ศ.2556  ต่าแหน่ง นักวิจัย (งานวิจัยเป็นคณะ 3 คน)    
 3) โครงกำรประเมินควำมส ำเร็จของโครงกำรบูรณำกำรกำรเรียนกำรสอน  กำรวิจัย  กำร
บริกำรวิชำกำรและกำรท ำนุบ ำรุงศิลปวัฒนธรรมของสำขำวิชำเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  เสนอต่อ 
มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ ปีที  2 แล้วเสร็จปี พ.ศ.2557  ต่าแหน่ง หัวหน้าโครงการ (วิจัยเป็นคณะ 4 
คน) 
 4) โครงกำรวิจัยพัฒนำสื่อสำรสนเทศชุดควำมรู้ภูมิปัญญำท้องถ่ินในกำรออกแบบอุโบสถพื้น
ถ่ินที่สร้ำงสภำวะสบำย : กรณีศึกษำ  อุโบสถในจังหวัดบุรีรัมย์ เสนอต่อ ส่านักงานคณะกรรมการการ
อุดมศึกษา (สกอ.)  แล้วเสร็จปี  พ.ศ.2557  ต่าแหน่ง หัวหน้าโครงการ (วิจัยเป็นคณะ 3 คน) 
 
2. นายสมบัติ  ประจญศานต์  ต ำแหน่ง    รองศาสตราจารย์   

หมำยเลขบัตรประจ ำตัวประชำชน 3-3099-01548-64-2 
      หน่วยงำนที่สังกัด มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์  ถ.จิระ  ต.ในเมือง  อ.เมือง  จ.บุรีรัมย์  31000 
      ที่อยู่  สาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  คณะเทคโนโลยีอุตสาหกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏ
บุรีรัมย์    โทรศัพท์  0-4461-121  E-mail address: sombat_pra@yahoo.com 
      ประวัติกำรศึกษำระดับอุดมศึกษำ  (เรียงจากคุณวุฒิต ่าไปสูงตามล่าดับ) 

1) ครุศาสตร์อุตสาหกรรมบัณฑิต (สถาปัตยกรรมเกียรตินิยมอันดับ 1)   ปีการศึกษา  2538   
สถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหารลาดกระบัง     
 2) ครุศาสตร์อุตสาหกรรมมหาบัณฑิต (สถาปัตยกรรม)   ปีการศึกษา 2544   
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สถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหารลาดกระบัง 
     ผลงำนวิจัย 

1)  โครงกำรวิจัยเพื่อศึกษำแนวทำงกำรยกระดับภูมิปัญญำท้องถ่ิน  กรณีศึกษำ: ผลิตภัณฑ์
ผ้ำไหมของอ ำเภอนำโพธิ์  จังหวัดบุรีรัมย์  เสนอต่อ ส่านักงานพฒันาวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี
แห่งชาติร่วมกับส่านักงานสภาสถาบันราชภัฏ  แล้วเสร็จ ปี พ.ศ. 2545   ต่าแหน่ง หัวหน้าโครงการ 
(วิจัยเป็นคณะ 6 คน) 

2)  โครงกำรจัดท ำผังแม่บททำงกำยภำพมหำวิทยำลัยรำชภัฏบุรีรัมย์  เสนอต่อสถาบัน   
ราชภัฏบุรีรัมย์  แล้วเสร็จ ปี  พ.ศ.2545  ต่าแหน่ง หัวหน้าโครงการ (วิจัยเป็นคณะ 3 คน) 

3)  โครงกำรจัดท ำฐำนข้อมูลภูมิปัญญำท้องถ่ิน กรณีศึกษำ : ผ้ำทอพื้นบ้ำนที่มีชื่อเสียง
จ ำแนกตำมกลุ่มชำติพันธุ์ในจังหวัดบุรีรัมย์   เสนอต่อ สถาบนัราชภัฏบุรีรัมย์  แล้วเสร็จ ปี พ.ศ. 2546  
ต่าแหน่ง หัวหน้าโครงการ (วิจัยเป็นคณะ 5 คน) 

4)  โครงกำรวิจัยปฏิบัติกำรแบบมีส่วนร่วมเพื่อพัฒนำมำตรฐำนคุณภำพผลิตภัณฑ์ชุมชน  
กรณีศึกษำ: ผลิตภัณฑ์ผ้ำไหมของเครือข่ำยกลุ่มผู้ผลิตภำคตะวันออกเฉียงเหนือ   เสนอต่อ 
ส่านักงานส่งเสริมวิสาหกิจขนาดกลางและขนาดย่อม  กระทรวงอุตสาหกรรม  แล้วเสร็จ ปี พ.ศ.2547  
ต่าแหน่ง หัวหน้าโครงการ (วิจัยเป็นคณะ 4 คน) 

5) โครงกำรวิจัยเชิงปฏิบัติกำรแบบมีส่วนร่วมเพื่อพัฒนำกระบวนกำรผลิตให้ได้คุณภำพ
มำตรฐำนผลิตภัณฑ์ระดับในผ้ำทอพื้นบ้ำน กรณศีึกษำ: ผลิตภัณฑ์ผ้ำไหมมัดหม่ี  บ้ำนหนองตำไก้ 
ต ำบลหนองกง อ ำเภอนำงรอง จังหวัดบุรีรัมย์ เสนอต่อ ส่านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา 
(สกอ.)  แล้วเสร็จปี พ.ศ.2547  ต่าแหน่ง หัวหน้าโครงการ (วิจัยเป็นคณะ 4 คน) 

6)  โครงกำรวิจัยประเมินผลกลุ่มอำชีพสหกรณ์ โครงกำรหนึ่งต ำบลหนึ่งผลิตภัณฑ์ปี พ.ศ.
2544-2545   กรณีศึกษำ:  ผลิตภัณฑ์ประเภทผ้ำและเคร่ืองแต่งกำย   เสนอต่อ กรมส่งเสริมสหกรณ์ 
กระทรวงเกษตรและสหกรณ์  แล้วเสร็จปี พ.ศ.2547  ต่าแหน่ง นักวิจัย (วิจัยคนเดียว) 

7)  โครงกำรวิจัยประเมินผลโครงกำรพัฒนำพื้นที่พึ่งตนเองอย่ำงยั่งยืน จังหวัดบุรีรัมย์ 
(ADP) อ ำเภอบ้ำนกรวด  จังหวัดบุรีรัมย์   เสนอต่อ มูลนิธิศุภนิมิตแห่งประเทศไทย  แล้วเสร็จปี  
พ.ศ.2548  ต่าแหน่ง นักวิจัย (วิจัยเป็นคณะ 2 คน) 

8) โครงกำรพัฒนำคุณภำพผลิตภัณฑ์ OPC ปี 2547 กำรพัฒนำผลิตภัณฑ์ผ้ำมัดหม่ี กลุ่ม
แม่บ้ำนประชำสำมัคคี หมู่ที่ 5 ต ำบลรอบเมือง  กลุ่มปลูกหม่อนเลี้ยงไหมบ้ำนวังใหม่ ต ำบลกกโพธิ์  
และกำรพัฒนำผลิตภัณฑ์ผ้ำห่มทอมือกลุ่มแม่บ้ำนประชำสำมัคคี หมู่ที่ 1 ต ำบลรอบเมือง  และกลุ่ม
สตรีทอผ้ำต ำบลภูเขำทอง  อ ำเภอหนองพอก จังหวัดร้อยเอ็ด เสนอต่อ คณะอนุกรรมการมาตรฐาน
และพัฒนาคุณภาพผลิตภัณฑ์ในคณะกรรมการอ่านวยการหนึ งต่าบลหนึ งผลิตภัณฑ์แห่งชาติ  แล้วเสร็จ
ปี พ.ศ.2548  ต่าแหน่ง ผู้ด่าเนินการพัฒนา (วิจัยคนเดียว) 

  9) โครงกำรวิจัยสภำพกำรอนุรักษ์อุโบสถพื้นถ่ิน จังหวัดบุรีรัมย์ เสนอต่อ มหาวิทยาลัย   
ราชภัฏบุรีรัมย์  แล้วเสร็จปี พ.ศ.2549 (วิจัยคนเดียว) 

  10) โครงกำรวิจัยประเมินผลโครงกำรพัฒนำพื้นที่พึ่งตนเองอย่ำงยั่งยืน จังหวัดสุรินทร์ 
(ADP) อ ำเภอปรำสำท  จังหวัดสุรินทร์   เสนอต่อ มูลนิธิศุภนิมิตแห่งประเทศไทย  แล้วเสร็จ ปี  
พ.ศ.2550  ต่าแหน่ง นักวิจัย (วิจัยเป็นคณะ 3 คน) 
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11) โครงกำรวิจัยแนวทำงกำรจัดกำรภูมิสถำปัตยกรรมทำงกำรท่องเที่ยวในเขตอีสำนใต้  
เสนอต่อส่านักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.) แล้วเสร็จปี พ.ศ.2550  ต่าแหน่ง หัวหน้าโครงการ
(วิจัยเป็นคณะ 3 คน) 

12) โครงกำรวิจัยเพื่อกำรพัฒนำและเสริมสร้ำงควำมเข้มแข็งในกำรบริหำรจัดกำรงำน
พัฒนำขององค์กรปกครองส่วนท้องถ่ินเพื่อกำรพัฒนำท้องถ่ินอย่ำงยั่งยืน เสนอต่อส่านักงาน
คณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ ประจ่าปี 2551 แล้วเสร็จปี พ.ศ.2552 ต่าแหน่ง นักวิจัย (วิจัยเป็นคณะ 2 
คน) 
 13) โครงกำรวิจัยแนวทำงพัฒนำหลักสูตรที่เหมำะสมกับสภำพผู้เรียน เสนอต่อมหาวิทยาลัย    
ราชภัฏบุรีรัมย์  แล้วเสร็จปี พ.ศ.2552 (วิจัยคนเดียว) 

14) โครงกำรสังเครำะห์วิจัยกำรจัดกำรควำมรู้เพื่อพัฒนำกระบวนกำรป้องกันและแก้ไข 
ปัญหำยำเสพติดโดยเครือข่ำยองค์กรชุมชนอย่ำงยั่งยืนเขตชำยแดน  ภำคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่ำง 
ได้รับการสนับสนุนจากส่านักงานป้องกันและปราบปรามยาเสพติด ภาค 3 แล้วเสร็จปี พ.ศ.2552  ต่าแหน่ง 
นักวิจัย (วิจัยเป็นคณะ  2 คน)    

15) โครงกำรวิจัยรูปแบบวิธีกำรสนับสนุนทุนวิจยัเพื่อทอ้งถ่ินในกำรท ำวิทยำนพินธ์ ส ำหรับ
นักศึกษำปริญญำโท จังหวัดบุรีรัมย์  ได้รับการสนับสนุนโดยส่านักงานกองทุนสนับสนุนงานวิจัยเพื อ
ท้องถิ นชุดโครงการวิจัยการพัฒนารูปแบบการสนับสนุนทุนวิจัยเพื อท้องถิ นในการท่าวิทยานิพนธ์ ของ
นิสิตนักศึกษาปริญญาโท พื้นที ภาคอีสาน (CBMAG : Community Based Master Research Grant)
แล้วเสร็จปี พ.ศ.2552  ต่าแหน่ง ผู้ช่วยผู้ประสานงานโครงการ (วิจัยเป็นคณะ  3 คน)    
 16) โครงกำรวิจัยกำรส่งเสริมกำรมีส่วนร่วมของชุมชนต่อกำรจัดกำรด้ำนท่องเที่ยวอุทยำน            
ล ำน้ ำมำศ อ ำเภอล ำปลำยมำศ  จังหวัดบุรีรัมย์ เสนอต่อเครือข่ายสถาบันอุดมศึกษาภาคตะวันออก 
เฉียงเหนือตอนล่าง ประจ่าปี 2552 แล้วเสร็จปี พ.ศ.2552  ต่าแหน่ง นักวิจัย (วิจัยเป็นคณะ 3 คน)  

17) โครงกำรส ำรวจควำมพึงพอใจของประชำชนเขตภำคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลำ่งที่มี
ต่อกำรด ำเนินกำรป้องกันและแก้ไขปัญหำยำเสพติดของรัฐบำล  ได้รับการสนับสนุนจากส่านักงาน
ป้องกันและปราบปรามยาเสพติด ภาค 3 แล้วเสร็จปี พ.ศ.2553 ต่าแหน่ง นักวิจัย (วิจัยเป็นคณะ 4 
คน)    

18) โครงกำรพัฒนำและวิจัยเพื่อสุขภำวะชุมชนอยู่ดีมีสุข ปีที่1 เสนอต่อส่านักงานกองทุน
สร้างเสริมสุขภาพ (สสส.) พื้นที องค์การบริหารส่วนต่าบลหนองคู  อ่าเภอล่าปลายมาศ  จังหวัดบุรีรัมย์ 
แล้วเสร็จปี พ.ศ.2552  ต่าแหน่ง นักวิจัย (วิจัยชุดโครงการเป็นคณะ  8 คน)    

19) โครงกำรวิจัยพัฒนำต้นแบบลวดลำยเรขศิลป์ 2 มิติจำกลวดลำยส่วนประดับของ
ปรำสำทขอมในจังหวัดบุรีรัมย์  เสนอต่อมหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์  แล้วเสร็จปี  พ.ศ.2554  
ต่าแหน่ง นักวิจัย (งานวิจัยคนเดียว)    

20) โครงกำรวิจัยอัตลักษณ์ผ้ำทอบุรีรัมย์ เสนอต่อ มหาวิทยาลัยราชภัฏศรีสะเกษ  แล้วเสร็จ 
ปี พ.ศ.2554  ต่าแหน่ง นักวิจัย (งานวิจัยคนเดียว)    

21) โครงกำรวิจัยกำรออกแบบลำยผ้ำทอพืน้บ้ำนจำกต้นแบบลวดลำยเรขศิลป์ 2 มิติจำก
ลวดลำยส่วนประดับของปรำสำทขอมในจังหวัดบุรีรัมย์ เสนอต่อมหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์  แล้ว
เสร็จปี  พ.ศ.2555  ต่าแหน่ง นักวิจัย (งานวิจัยคนเดียว)    
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22) โครงกำรวิจัยกำรออกแบบผลิตภัณฑ์แปรรูปจำกผ้ำไหมมัดหม่ีลวดลำยเรขศิลป์ 2 มิติ
จำกลวดลำยส่วนประดับของปรำสำทขอมในจังหวัดบุรีรัมย์ เสนอต่อ ส่านักงานคณะกรรมการการ
อุดมศึกษา (สกอ.)  แล้วเสร็จปี พ.ศ.2556  ต่าแหน่ง นักวิจัย (งานวิจัยคนเดียว)    

23) โครงกำรประเมินควำมส ำเร็จของโครงกำรบูรณำกำรกำรเรียนกำรสอน  กำรวิจัย  กำร
บริกำรวิชำกำรและกำรท ำนุบ ำรุงศิลปวัฒนธรรมของสำขำวิชำเทคโนโลยีสถำปัตยกรรม  เสนอต่อ 
มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์  แล้วเสร็จปี พ.ศ.2556  ต่าแหน่ง นักวิจัย (วิจัยเป็นคณะ 4 คน)    

24) โครงกำรวิจัยกำรออกแบบลวดลำยเรขศิลป ์2 มิติจำกลวดลำยส่วนประดับของ
ปรำสำทหินพิมำยในจังหวัดนครรำชสีมำ แล้วเสร็จปี พ.ศ.2556  ต่าแหน่ง นักวิจัย (งานวิจัยคนเดียว)    

25) โครงกำรวิจัยแนวทำงพัฒนำสุขภำวะด้ำนสังคมของผู้สูงอำยุในพืน้ที่ล ำน้ ำห้วยจรเข้
มำก จังหวัดบุรีรัมย์ เสนอต่อ มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์  แล้วเสร็จ ปี พ.ศ.2556  ต่าแหน่ง หัวหน้า
โครงการวิจัย (วิจัยเป็นคณะ 4 คน)  

 26) โครงกำรวิจัยแนวทำงจัดสภำพแวดล้อมและที่พักอำศัยที่เป็นมิตรส ำหรับผู้สูงอำยุ พืน้ที่
ในล ำน้ ำห้วยจรเข้มำก  จังหวัดบุรีรัมย์  เสนอต่อ มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์  แล้วเสร็จ ปี พ.ศ.2556  
ต่าแหน่ง นักวิจัย (งานวิจัยคนเดียว)    

27) โครงกำรวิจัยภูมิปัญญำท้องถ่ินในกำรออกแบบอุโบสถพื้นถ่ินที่สร้ำงสภำวะน่ำสบำย : 
กรณีศึกษำ  อุโบสถในจังหวัดบุรีรัมย์ เสนอต่อ ส่านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา (สกอ.)  แล้ว
เสร็จปี  พ.ศ.2556  ต่าแหน่ง หัวหน้าโครงการ (วิจัยเป็นคณะ 3 คน) 

28) โครงกำรประเมินควำมส ำเร็จของโครงกำรบูรณำกำรกำรเรียนกำรสอน  กำรวิจัย  กำร
บริกำรวิชำกำรและกำรท ำนุบ ำรุงศิลปวัฒนธรรมของสำขำวิชำเทคโนโลยีสถำปัตยกรรม ปีที่ 2 
เสนอต่อ มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์  แล้วเสร็จปี พ.ศ.2557  ต่าแหน่ง นักวิจัย (วิจัยเป็นคณะ 4 คน) 

29) โครงกำรวิจัยกำรยอมรับผลิตภัณฑ์ผ้ำพิมพ์ลำยลวดลำยเรขศิลป์จำกส่วนประดับ
ปรำสำทขอม  เสนอต่อ มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์  แล้วเสร็จ ปี พ.ศ.2557  ต่าแหน่ง นักวิจัย (วิจัย
คนเดียว)    

30) โครงกำรวิจัยกำรออกแบบโครงสีในผ้ำไหมมัดหม่ีร่วมสมัย เสนอต่อ เครือข่าย
สถาบันอุดมศึกษาภาคตะวันออก เฉียงเหนือตอนล่างและส่านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา 
(สกอ.)  แล้วเสร็จ ปี พ.ศ.2558  ต่าแหน่ง นักวิจัย (วิจัยคนเดียว)   

31) โครงกำรวิจัยพัฒนำสื่อสำรสนเทศชุดควำมรู้ภูมิปัญญำท้องถ่ินในกำรออกแบบอุโบสถ
พื้นถ่ินที่สร้ำงสภำวะสบำย : กรณีศึกษำ  อุโบสถในจังหวัดบุรีรัมย์ เสนอต่อ ส่านักงานคณะกรรมการ
การอุดมศึกษา (สกอ.)  แล้วเสร็จปี  พ.ศ.2557  ต่าแหน่ง นักวิจัย (วิจัยเป็นคณะ 3 คน) 
 
3. นายปิยชนม์  สังข์ศักดา ต ำแหน่ง    อาจารย์   

หมำยเลขบัตรประจ ำตัวประชำชน 3-1020-01925-99-2 
      หน่วยงำนที่สังกัด  มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์  ถ.จิระ ต.ในเมือง  อ.เมือง  จ.บุรีรัมย์  31000 
      ที่อยู่   สาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  คณะเทคโนโลยีอุตสาหกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏ
บุรีรัมย์    โทรศัพท์  0-4461-121 E-mail address: p_pann056@hotmail.com 
      ประวัติกำรศึกษำระดับอุดมศึกษำ  (เรียงจากคุณวุฒิต ่าไปสูงตามล่าดับ) 

1) สถาปัตยกรรมศาตรบัณฑิต ปีการศึกษา  2545  มหาวิทยาลัยมหาสารคาม 
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 2) สถาปัตยกรรมศาตรมหาบัณฑิต (สถาปัตยกรรม)  ปีการศึกษา 2550                 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ผลงำนวิจัย  
 1) โครงกำรประเมินควำมส ำเร็จของโครงกำรบูรณำกำรกำรเรียนกำรสอน  กำรวิจัย  กำร
บริกำรวิชำกำรและกำรท ำนุบ ำรุงศิลปวัฒนธรรมของสำขำวิชำเทคโนโลยีสถำปัตยกรรม  เสนอต่อ 
มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์  แล้วเสร็จปี พ.ศ.2556  ต่าแหน่ง นักวิจัย (วิจัยเป็นคณะ 4 คน) 

2) โครงกำรประเมินควำมส ำเร็จของโครงกำรบูรณำกำรกำรเรียนกำรสอน  กำรวิจัย  กำร
บริกำรวิชำกำรและกำรท ำนุบ ำรุงศิลปวัฒนธรรมของสำขำวิชำเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  เสนอต่อ 
มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ ปีที  2 แล้วเสร็จปี พ.ศ.2557  ต่าแหน่ง นักวิจัย  (วิจัยเป็นคณะ 4 คน) 
   
4. นายกิตติฤกษ์  ปิตาทะสังข์   ต ำแหน่ง    อาจารย์   

หมำยเลขบัตรประจ ำตัวประชำชน 3-3101-00853-31-7 
      หน่วยงำนที่สังกัด มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์  ถ.จิระ  ต.ในเมือง  อ.เมือง  จ.บุรีรัมย์  31000 
 ที่อยู่   สาขาวิชาเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  คณะเทคโนโลยีอุตสาหกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏ
บุรีรัมย์    โทรศัพท์  0-4461-121  E-mail:mrt_media@hotmail.com 
      ประวัติกำรศึกษำระดับอุดมศึกษำ  (เรียงจากคุณวุฒิต ่าไปสูงตามล่าดับ) 

1) ศิลปศาสตรบัณฑิต (ศิลปกรรม) ปีการศึกษา  2544  มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนดุสิต 
 2) วิทยาศาตรมหาบัณฑิต (สื อนฤมิต)  ปีการศึกษา  2556 มหาวิทยาลัยมหาสารคาม 
ผลงำนวิจัย  
 1) โครงกำรประเมินควำมส ำเร็จของโครงกำรบูรณำกำรกำรเรียนกำรสอน  กำรวิจัย  กำร
บริกำรวิชำกำรและกำรท ำนุบ ำรุงศิลปวัฒนธรรมของสำขำวิชำเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  เสนอต่อ 
มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์  แล้วเสร็จปี พ.ศ.2556  ต่าแหน่ง นักวิจัย  (วิจัยเป็นคณะ 4 คน) 
 2) โครงกำรประเมินควำมส ำเร็จของโครงกำรบูรณำกำรกำรเรียนกำรสอน  กำรวิจัย  กำร
บริกำรวิชำกำรและกำรท ำนุบ ำรุงศิลปวัฒนธรรมของสำขำวิชำเทคโนโลยีสถาปัตยกรรม  เสนอต่อ 
มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ ปีที  2 แล้วเสร็จปี พ.ศ.2557  ต่าแหน่ง นักวิจัย  (วิจัยเป็นคณะ 4 คน) 
 3) โครงกำรวิจัยพัฒนำสื่อสำรสนเทศชุดควำมรู้ภูมิปัญญำท้องถ่ินในกำรออกแบบอุโบสถ
พื้นถ่ินที่สร้ำงสภำวะสบำย : กรณีศึกษำ อุโบสถในจังหวัดบุรีรัมย์ เสนอต่อ ส่านักงานคณะกรรมการ
การอุดมศึกษา (สกอ.)  แล้วเสร็จปี  พ.ศ.2557  ต่าแหน่ง นักวิจัย (วิจัยเป็นคณะ 3 คน) 
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