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บทคัดยอ 
 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค 1) เพื่อพัฒนากิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถาม
เร่ืองเซต สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 ที่มีประสิทธิภาพตามตั้งเกณฑ 75/75  2)  เพื่อ
เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนกอนเรียนและหลังเรียนเรื่องเซตโดยใชกิจกรรมการเรียนรู
เทคนิคการใชคําถาม สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 3) เพื่อศึกษาดัชนีประสิทธิผลของ
กิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถามเรื่องเซต สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4  4)  เพื่อ
ศึกษาความพึงพอใจของนักเรียนที่มีตอกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถามเรื่องเซต สําหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4  กลุมเปาหมายที่ใชในการทดลองครั้งนี้ คือ นักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปที่ 4 โรงเรียนปะคํา อําเภอปะคํา จังหวัดบุรีรัมย ภาคเรียนที่ 1 ปการศึกษา 2552 
จํานวน 30 คน เครื่องมือที่ใชในการทดลอง ไดแก แผนการจัดกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใช
คําถาม แบบทดสอบยอย แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน แบบประเมินความพึงพอใจ
ของนักเรียนที่มีตอกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถาม สถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูล ไดแก 
คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบน-มาตรฐาน คารอยละ และการทดสอบสมมติฐานของรอยละคะแนนหลัง
เรียนและรอยละของเกณฑที่ตั้งไว โดยใชคาที (t-test) ผลการวิจัยที่คาดวาจะไดรับ 
 1.  กิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถามเรื่องเซต สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา
ปที่ 4 ที่สรางขึ้น มีประสิทธิภาพเปนไปตามเกณฑ 75/75 
 2.  นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องเซตโดยใชกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการ
ใชคําถามสําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 หลังเรียนสูงกวากอนเรียน อยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ ระดับ .05 
 3. ดัชนีประสิทธิผลของกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถามเรื่องเซต สําหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 มีอัตราความกาวหนา .50 ข้ึนไป 
 4. นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 ที่เรียนโดยใชกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใช
คําถามเรื่องเซต มีความพึงพอใจตอการเรียนรูอยูในระดับมาก 
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คําสําคัญ:  การใชคําถาม 
 

ABSTRACT 

         The purposes of this research were: 1) to develop of the learning 

achievement on sets by using activities of question technique for mathayomsuksa IV 

students on efficient criterion 75/75, 2) to compare the learning achievement of the 

students before and after on sets by using activities of question technique for 

mathayomsuksa IV students, 3) to study the effectiveness index of the learning 

achievement on sets by using activities of question technique for mathayomsuksa IV 

students and 4) to study the satisfaction of students that used the learning 

achievement on sets by using activities of question technique for mathayomsuksa IV 

students. The target were 30 of mathayomsuksa IV students who studying in the 

first semester of academic year 2009 of Pakhampittayakhom secondary school, 

Pakham District, Buriram Province. The research instrument were: lesson plan of 

question technique for mathayomsuksa IV students, 2) the pretest and posttest 

learning achievement test of the learning achievement on sets by using activities of 

question technique, mini test, the questionnaires for satisfaction of students that used 

the learning achievement on sets by using activities of question technique, The data 

were analyzed by mean, percentage, standard deviation and t-test dependent. 

                   The expected results of this research were as follow:  

                   1.  The efficient of the learning achievement on sets by using activities 

of question technique for mathayomsuksa IV students was higher than 75/75 

criterion. 

                   2.  The learning achievement of the students after using the learning 

achievement on sets by using activities of question technique for 10th grade students 

was higher than that before using the learning achievement on sets by using 

activities of question technique for mathayomsuksa IV students. 

                   3.  The effectiveness index of the learning achievement on sets by using     

activities of question technique for mathayomsuksa IV students was higher than .50 

                   4.  The satisfaction of students that used the learning achievement on 

sets by using activities of question technique for mathayomsuksa IV students was at 

a good level.  



 

การประชุมทางวิชาการเสนอผลงานวิจัยระดับบัณฑิตศึกษา  
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ครั้งที่ 3 

207

 

Keyword(s): question  
 

บทนํา การคิดเปนสิง่สําคัญและจําเปนในการดําเนินชวีิตของมนุษยในปจจุบนั ซึง่การคิด
เปนกระบวนการทางปญญาที่เกิดขึ้นตลอดเวลา และมกัจะเปลี่ยนแปลงอยูเสมอไมมีขอบเขต
จํากัด  ผูทีม่ีความคิดเฉียบแหลม ทนัสมัย ไมเหมือนใคร คิดไดกอนใครและคิดดีจะเปนผูที่
ไดเปรียบ  ในทุก ๆ ดาน สามารถดําเนนิชวีิตไดอยางมีคณุภาพและประสบผลสําเร็จทั้งในชีวิต
สวนตัวและการทํางาน การคิดและการสอนคิดจึงเปนเรื่องที่สําคัญยิง่ในการจัดการศึกษาเพื่อให
มีคุณภาพสูง ประเทศไทยไดปฏิรูปการศึกษา โดยกาํหนดแนวทางการจัดการศึกษาที่เนนให
นักเรียนมีกระบวนการในการคิด สามารถเรียนรู พฒันาตนเองเต็มตามศักยภาพ และกําหนด
สมรรถนะสําคญัของนักเรียนในการพฒันาการศึกษาเรือ่งของการพฒันานักเรียนใหเปนผูมี
ความสามารถในการสื่อสาร การคิด การแกปญหา การใชทักษะชีวิต การใชเทคโนโลยี เพื่อให
นักเรยีนเติบโตอยางมีคุณภาพทุกดาน ทัง้ดานสติปญญา คุณธรรม และความเปนพลเมืองดีของ
ประเทศ  
 คณิตศาสตรเปนวิชาความรูที่พัฒนาขีดความสามารถในการคิด ชวยพัฒนา
ความคิดของมนุษย ทําใหมนุษยมีความคิดสรางสรรค คิดอยางมีเหตุผล เปนระบบ ระเบียบ มี
แบบแผน วิเคราะหปญหา สถานการณไดอยางถี่ถวนรอบคอบ สามารถคาดเหตุการณ วางแผน 
ตัดสินใจและแกปญหาไดอยางถูกตองเหมาะสม และเปนเรื่องในการศึกษาวิทยาศาสตรและ
เทคโนโลยีตลอดจนศาสตรอ่ืนๆ ที่เกี่ยวของ การเรียนคณิตศาสตรอยางถูกตองเหมาะสม  จึงมี
ประโยชน ตอการดํารง ชีวิต ชวยพัฒนาคุณภาพชีวิตใหดีข้ึน การจัดการเรียนรูจึงตองมีกิจกรรม
การเรียนรู ที่หลากหลาย กระตุนใหนักเรียนไดคิดและมีสวนรวมในการจัดกิจกรรมการเรียนรู 
สามารถนําความรูที่ไดรับไปใชในชีวิตประจําวันได 
 การใชคําถามเปนกิจกรรมที่ใชในการจัดการเรียนรูและเปนเครื่องมือเพื่อยั่วยุให
นักเรียนใชความคิดทั้งในดานเหตุผล ความคิดสรางสรรค การวิเคราะหปญหา เสริมสราง
ความสามารถทางความคิดใหแกนักเรียน ตลอดจนการเขารวมกิจกรรม ซึ่งระหวางการจัด
กิจกรรมการเรียนรูผูสอนจะตองใชคําถามอยูเสมอ การสอนที่ปราศจากคําถามจะไมสามารถ
เพาะนิสัยการคิดที่ดีใหแกนักเรียนได ดังที่ทิพยวัลย สีจันทร (2531, 63) ไดกลาวไววา คําถามที่
ใชในการจัดกิจกรรมการเรียนรู ใชสนองความตองการเพื่อใหนักเรียนเกิดทักษะกระบวนการทาง
คณิตศาสตร  เกิดความรูความเขาใจในเนื้อหาวิชา เกิดความพึงพอใจที่ดีตอวิชาคณิตศาสตร
อยางแทจริง  และคําถามที่ใชควรเปนคําถามที่มีประสิทธิภาพ คําถามสามารถวัดความเขาใจ 
การนําไปใช ถามการวิเคราะห สังเคราะห หรือเพื่อการประเมินคา สําหรับบทบาทผูสอนจะเปน
เพียงผูใหการสนับสนุน เปนที่ปรึกษา  เปดโอกาสใหนักเรียนสามารถสรางความรูใหมเอง 
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สงเสริมใหการเรียนรูเปนไปตามวัตถุประสงค (ศรีสมร ภูมนสกุล และคณะ (2546, 67-75)    การ
ใชคําถามมิใชเฉพาะแตการตอบคําถามอยางเดียว แตยังหมายถึงการมีสวนรวมเชิงพฤติกรรม
อีกดวย โดยผูสอนวางแผนการสอน เลือกเนื้อหาใหเหมาะสม จัดเตรียมสื่อและวิธีการสอนที่
หลากหลายเพื่อรองรับวิธีการเรียนรูที่แตกตางกัน และเพื่อพัฒนาทักษะตางๆ ของนักเรียน  
 เมื่อตองการใชคําถามกระตุนหรือเราใหนักเรียนใชความคิด ทํา ตอบหรือแกปญหา
และมีความรูสึกอยากที่จะตอบ เกิดความตื่นตัวอยูตลอดเวลาเปนไปไดดีนั้น คําถามที่จะ
นําไปใชในกิจกรรมการเรียนรูผูสอน (อัมพร มาคะนอง, 2546,41-42)  ไดเสนอแนะการใช
คําถามไววา ผูสอนควรคิด วางแผนตั้งคําถามไวลวงหนาวาจะใชคําถามเพื่อวัตถุประสงคใด 
รูปแบบหรือประการใดที่จะสอดคลองกับเนื้อหาสาระและวัตถุประสงคของบทเรียน การสราง
คําถามนั้น   ควรสรางอยางมีหลักเกณฑ เปนคําถามที่ชัดเจน ที่ผูตอบฟงแลวเขาใจวาผูถามถาม
อะไรหรือตองการใหคิดอะไร เปนคําถามเดี่ยวๆ ที่ถามเพียงประเด็นเดียว และไมถามหลายๆ 
คําถาม   ในคราวเดียวกัน คําและขอความในคําถามเหมาะสมกับวัยของนักเรียน จํากัด 
ขอบเขตของคําตอบอยูในขอบเขตที่นักเรียนจะคิดได ไมกวางเกินไป เปนคําถามที่ไมใชเชิง
ปฏิเสธ ไมยาก ซับซอน และลึกซึ้งเกินไป ไมถามนํา ไมถามซอนคําถาม คําถามเพื่อใหคิดและ
อภิปราย  ควรถามดวยคําวา อยางไร เพราะเหตุใด มากกวาคําถามใหตอบส้ันๆ ที่ถามวา อะไร 
ที่ไหน ส่ิงใด ใชหรือไม 
 การถามใหสังเกต อาจใชในการเริ่มตนที่ดี การซักถามระหวางการเสนอความรูกอ
ให เกิดความเขาใจ คําถามที่ดีทําใหเกิดการอภิปรายตอเนื่อง เปนการขยายความคิดและแนว
ทางการเรียนรู ใชเปนสื่อกลางเชื่อมโยงระหวางความรูเดิมกับความรูใหม กอใหเกิดการคนควา
และสํารวจความรูใหม  การใชคําถามที่ดีในบางครั้งจะเปนตนเหตุใหนักเรียนตองคนควา
เพิ่มเติม เปนการปลูกฝงนิสัยรักการคนควาใหเกิดขึ้น ใชคําถามทบทวนหรือสรุปเร่ืองราวที่สอน
ใหกะทัดรัดยิ่งขึ้น ใชวัดผลความเขาใจ และความสามารถของนักเรียน รวมทั้งวัดผลการสอนวา
เปนไปตามจุดมุงหมายเพียงใด ทําใหรูพื้นฐานและประสบการณเดิมของนักเรียน สามารถจัด
ประสบการณ การเรียน การสอนใหมใหอยางเหมาะสม ฝกใหนักเรียนรูจักคิดหาคําตอบหรือ
แกปญหาดวยตนเอง ชวยใหผูสอนทราบความคิดเห็นของนักเรียน 
 ปญหาการเรียนการสอนคณิตศาสตร (สมวงษ แปลงประสพโชค, สมเดช บุญ
ประกอบ และจรรยา ภูอุดม, 2549, 20-28) ที่ทําใหนักเรียนออนคณิตศาสตรมีหลาย
องคประกอบทั้งดานหลักสูตร ผูปกครอง นักเรียน และผูสอน ดานหลักสูตรมาจากสื่อการสอน
และเครื่องอํานวยการสอนไมเพียงพอ ดานผูปกครองมีการศึกษานอย ดานนักเรียนเกิดจาก
นักเรียนไมชอบคิด ไมชอบแกปญหา ขาดการฝกฝนและทบทวนดวยตนเองอยางสม่ําเสมอ  
สติปญญาของนักเรียนแตกตางกัน และดานผูสอน มาจากสอนไมดี อธิบายไมรูเร่ือง ผูสอนดุ 
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เจาอารมณ ผูสอนสอนจริงจัง ผูสอนไมเขมงวดในการทําการบาน บรรยากาศเครียด ขาด
อารมณขัน ผูสอนไมอดทนที่จะอธิบายใหผูสอนเขาใจ ผูสอนไมใชส่ือการสอนเพื่อชวยให
นักเรียนเขาใจ ผูสอนใหนักเรียนอานเองสรุปเองแลวมาสอบ วิธีสอนของผูสอนไมนาสนใจ ผูสอน
มีความรูไมดี ขาดความมั่นใจตนเอง ผูสอนไมจบสาขาวิชาคณิตศาสตรโดยตรง ผูสอนไมเปดใจ
กวางใหนักเรียนตอบอยางอิสระ ผูสอนขาดแรงจูงใจ ผูสอนสอนโดยไมเนนการคิดแกปญหาและ
ไมเนนการนําไปใชในชีวิตจริง ผูสอนมีภาระงานที่รับผิดชอบในโรงเรียนมากไป   
 จากประสบการณในการจัดกิจกรรมการเรียนรูกลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตรชั้น
มัธยมศึกษาปที่ 4 โรงเรียนปะคําพิทยาคม ผูวิจัยพบปญหาการเรียนการสอนคณิตศาสตร ดาน
ผูสอนคือ วิธีสอนของผูสอนไมนาสนใจ สวนใหญจะใชวิธีสอนโดยการบรรยาย ไมเนนขั้นตอน
การคิด เนนใหนักเรียนจํา เมื่อถามคําถามใหนักเรียนตอบไมอดทนรอฟงคําตอบจากนักเรียน 
ขาดแรงจูงใจ แรงกระตุนที่จะใหนักเรียนตอบคําถาม ดานนักเรียน สวนใหญไมชอบคิดและ
แกปญหา เนื่องจากคิดไมเปน คิดชา และทําไมเปน นักเรียนมีพื้นฐานคณิตศาสตรบกพรองขาด
ความสนใจและความกระตือรือรนในการเรียน   
 จากเหตุผลดังที่กลาวมาขางตน การใชคําถาม จึงเหมาะกับการนํามาใชในการเรียน
วิชาคณิตศาสตรเร่ืองเซต เพราะเซตเปนเรื่องเร่ิมตนของการศึกษาคณิตศาสตร ระดับช้ัน
มัธยมศึกษาตอนปลาย ซึ่งนักเรียนจะตองเรียนรูและทําความเขาใจเกี่ยวกับเร่ืองนี้ จึงจะศึกษา
เร่ืองตอ ๆ ไปไดคอนขางดี และจากผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องเซต ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา
ปที่ 4 ปการศึกษา 2551 โรงเรียนปะคําพิทยาคม อําเภอปะคํา จังหวัดบุรีรัมย (ปะคําพิทยาคม, 
2551, 20-21) นักเรียนมีผลการเรียนผานเกณฑไมถึงรอยละ 50 ของนักเรียนทั้งหมด ดังนั้น
ผูวิจัยจึงสนใจจะศึกษาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องเซตโดยใชกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใช
คําถาม และความพึงพอใจที่มีตอกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถามเรื่องเซต สําหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4   
 

วัตถุประสงคของการวิจัย 
 1.  เพื่อพัฒนากิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถามเรื่องเซต สําหรับนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปที่ 4 ที่มีประสิทธิภาพโดยตั้งเกณฑ 75/75 
  2.  เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องเซตโดยใชกิจกรรมการเรียนรู
เทคนิคการใชคําถาม สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 กอนเรียนและหลังเรียน 
 3.  เพื่อศึกษาดัชนีประสิทธิผลของกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถามเรื่องเซต
สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 
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 4.  เพื่อศึกษาความพึงพอใจที่มีตอกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถามเรื่องเซต 
สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4   
 

วิธีดําเนินการวิจัย  
 กลุมเปาหมายที่ใชในการวิจัย  
   กลุมเปาหมายเปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 โรงเรียนปะคําพิทยาคม อําเภอปะ
คํา จังหวัดบุรีรัมย   ภาคเรียนที่ 1  ปการศึกษา 2552  จํานวน 30 คน   
 เนื้อหาที่ใชในการวิจัย  
  เนื้อหาที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ ไดแก เนื้อหาวิชาคณิตศาสตร เรื่องเซต โดยใชกิจกรรม
การเรียนรูเทคนิคการใชคําถาม สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 
   ระยะเวลาที่ใชในการวิจัย  
   ระยะเวลาที่ใชในการทดลองครั้งนี้ ทําการทดลองในภาคเรียนที่ 1  ปการศึกษา  
2552  จํานวน 10  ชั่วโมง  
  ตัวแปรที่ใชในการวิจัย 
 1.  ตัวแปรอิสระ  ไดแก  กิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถามเรื่องเซต 
  2.  ตัวแปรตาม  ไดแก   
      2.1  ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องเซต 
      2.2  ความพึงพอใจที่มีตอกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถามเรื่องเซต 
สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4   
 เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
 1. แผนการจัดกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถาม เร่ืองเซต  จํานวน 10 แผน 
สอน  10  ชั่วโมง 
 2. แบบทดสอบยอย เร่ืองเซต ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 เปนแบบปรนัย ชนิดเลือกตอบ 
4 ตัวเลือก จํานวน 10 ชุด ชุดละ 10 ขอ โดยแตละชุดใชทดสอบเมื่อส้ินสุดการเรียนในแตละ
ชั่วโมง 
 3. แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร เร่ือง เซต ชั้น
มัธยมศึกษาปที่ 4 เปนแบบทดสอบปรนัยชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จํานวน 40 ขอ 

 4. แบบประเมินความพึงพอใจของนักเรียนที่มีตอกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใช
คําถาม เร่ืองเซต เพื่อใหนักเรียนไดแสดงความคิดเห็น และความรูสึกของตนเองเกี่ยวกับการจัด
กิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถาม 
 การเก็บรวบรวมขอมูล 
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 1. ปฐมนิเทศนักเรียนเพื่อชี้แจงและทําความเขาใจเกี่ยวกับข้ันตอนการจัดกิจกรรม
การเรียนรูเทคนิคการใชคําถาม เร่ือง เซต สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4  
 2. ดําเนินการจัดกิจกรรมการเรียนรูตามแผนการเรียนรูทั้ง 10  แผนการจัดการ
เรียนรู ทําการสอนทั้งสิ้น 10 ชั่วโมง กอนจัดกิจกรรมใหนักเรียนทําแบบทดสอบกอนเรียน (Pre- 
test) 
 3. เมื่อการทดลองสิ้นสุดในแตละกิจกรรมการเรียนรู ใหผูเรียนทําแบบทดสอบยอย
ทายกิจกรรมการเรียนรู เพื่อวัดความกาวหนาของผูเรียนและเพื่อเปนการพัฒนากิจกรรมการ
เรียนรูในชั่วโมงตอไป 
 4. เมื่อทําการทดลองครบแลวใหผูเรียนทําแบบทดสอบหลังเรียน (Post- test) โดย
ใชแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่ผูวิจัยสรางขึ้น ซึ่งเปนชุดเดียวกันกับแบบทดสอบ
กอนเรียน และทําแบบทดสอบความพึงพอใจของนักเรียนตอการจัดกิจกรรมการเรียนรู 
 การวิเคราะหขอมูล 
 1.  หาคาเฉลี่ย ( X ) คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SD) ของประสิทธิภาพของกิจกรรม
การเรียนรูเทคนิคการใชคําถาม เร่ืองเซต สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 และทดสอบ
สมมติฐานการวิจัยประสิทธิภาพกิจกรรมการเรียนรู ตามเกณฑ 75/75 โดยใชคาสถิติ t (One-
Sample  t-test) 
 2.  หาคาเฉลี่ย ( X ) คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SD) ของคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนวิชาคณิตศาสตร เร่ือง เซต ของนักเรียนกอนและหลังดําเนินการทดลอง โดยหาผลตางของ
คะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนกอนเรียนและหลังเรียนทีละคู แลวแปลงคาผลตาง
ของคะแนนเปนคารอยละ นําคารอยละของผลตางมาเปรียบเทียบกับเกณฑที่ตั้งไว คือ รอยละ 
20 และทดสอบสมมติฐานของการวิจัย โดยใชคา t (One-Sample  t-test) 
 3.  วิเคราะหความพึงพอใจของนักเรียน ที่มีตอการจัดกิจกรรมการเรียนรูที่เนนการ
ใชคําถาม เร่ืองเซต โดยใชใชรอยละของความถี่ของขอมูล 
 

ผลการวิจัยที่คาดวาจะไดรับ 
 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องเซตโดยใชกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถาม 
สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 คาดวาผลการวิจัยจะไดดังตอไปนี้ 
 1.  กิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถามเรื่องเซต สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา
ปที่ 4 ที่สรางขึ้น คาดวานักเรียนจะมีคะแนนเฉลี่ยจากการทดสอบระหวางเรียนไมนอยกวารอย
ละ 75 และนักเรียนมีคะแนนเฉลี่ยจากการทดสอบหลังเรียนไมนอยกวารอยละ 75 
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 2.  ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องเซตโดยใชกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถาม
สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 คาดวา หลังเรียนสูงกวากอนเรียน อยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ .05  
 3. ดัชนีประสิทธิผลของกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใชคําถามเรื่องเซต สําหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 คาดวา มีอัตราความกาวหนา .50 ข้ึนไป 
 4. นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 ที่เรียนโดยใชกิจกรรมการเรียนรูเทคนิคการใช
คําถามเรื่องเซต มีความพึงพอใจตอการเรียนรูอยูในระดับมาก 
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